Konferencje biblijne 2014/15

Chrystologia Starego Testamentu

Ks. Waldemar Chrostowski

Parafia Zwiastowania Panskiego,
ul. Gorlicka 5/7, Warszawa

Nieautoryzowany zapis na podstawie nagran: J. Paczynski

Spis tresci

1

2

Wstep do chrystologii (20 pazdziernika 2014)
Wecielenie a Ksiega Rodzaju (17 listopada 2014)
Intuicja o Tréjcy Swietej w Ksiedze Rodzaju (8 grudnia 2014)

Ofiarowanie Izaaka (Rdz 22) - starotestamentowa intuicja Krzyza
(12 stycznia 2015)

Znak miedzianego weza (Lb 21, 4-9) (16 lutego 2015)
Modlitwa konajacego Mesjasza (16 marca 2015)
Wizja zmartwychwstania ciatl (Ez 37, 1-12) (20 kwietnia 2015)

Hiob — sens cierpienia niewinnych (18 maja 2015)

2014/15 — 1
2014/15 — 11
2014/15 — 20
2014/15 — 29
2014/15 — 40
2014/15 — 49
2014/15 — 59

2014/15 — 67



Ostrzezenie

Ten tekst nie jest autoryzowany przez Ksiedza Profesora! W zwiagzku z tym nalezy go
czytaé z rozsadna podejrzliwoscia. Tekst byl spisywany z nagran z najlepsza wola i wielkim
nakladem pracy, ale:

o Tekst jest zapisem stowa méwionego. Z pewnoscig artykut na ten sam temat Ksiadz Profesor
pisal by nieco inaczej. Ale do$é¢ szybko doszedlem do wniosku, ze nie jestem upowazniony
do istotnych interwencji redakcyjnych. Bowiem zauwazytem, ze nawet dygresje méwia bardzo
wiele o osobowoéci Ksiedza Profesora.

e Tytuly poszczegdlnych wyktadow sa tylko moim pomystem.

e Podzial na akapity, czesto nawet podzial dluzszych zdan, podkreslenia tekstu itp. sa tylko
moim pomyslem.

e Duzo trudno$ci sprawia mi ,,poboznosciowa ortografia”. Z jednej strony nie chciatbym szargaé
Swietosci (a moze Swietosci?). Zas druga strone — jak mi sie wydaje — najlepiej obrazuje stary
kawal, w ktorym padaja stowa: ,Nie maluj Mnie na kolanach, maluj Mnie dobrze!”.

e Na poczatku 2014 roku znalezliSmy w internecie bardzo ciekawe strony biblijne. Ich adresy
sieciowe to:

http://bibliaapologety.com/
http://www.biblia-internetowa.pl/

Jestem pod wielkim wrazeniem naktadu pracy tworcow tych stron, i peten najwyzszego uzna-
nia.

Strony podaja m.in. polska transliteracje tekstéw Biblii. Z ich fragmentéw — po uproszczeniu
— skorzystatem. Stowa hebrajskie i greckie nalezy wymawiaé czytajac sylaby po polsku.

W koncu chcialbym ujawni¢ motywy, ktére mna kierowaly przy podjeciu decyzji o spisywaniu
tych konferencji. Do$¢ szybko zauwazyltem, ze stucham z zapartym tchem ale trwale zapamietuje
tylko kilka procent informacji. Wiec najpierw miato to by¢ tylko dla mnie, bo jestem raczej ,,wzro-
kowcem”. Ale przeciez mam przyjaciét i znajomych, ktérzy sa np. chorzy, albo zajeci ... Wdziecznosé
kilku oséb byta dodatkowa motywacja.

Jerzy Paczynski



1 Wstep do chrystologii (20 pazdziernika 2014)

Jeszcze raz z Boza pomoca zaczynamy. Pochwalony Jezus Chrystus ... I tak jak papiez: Buona
sera! W Imie Ojca ... Ojcze nasz ... Stolico Madrosci . ..

Drodzy panstwo! Bardzo serdecznie witam i bardzo sie ciesze, ze mozemy jeszcze raz spotkaé
sie, kolejny raz, na tych spotkaniach, ktére otrzymaty nazwe Konferencji biblijnych. Najpierw wiec,
zanim przejdziemy do tematu, kilka stéw historii, zeby tez panstwo uswiadomili sobie swéj wlasny
wktad w to przedsiewziecie, i zeby panstwo zrozumieli naprawde, jak bardzo sie ciesze, ze znowu
jesteSmy razem.

Rozpoczelismy te konferencje w 1986 roku. Wtedy byly pierwsze konferencje, jeszcze w parafii
Opatrznosci Bozej, tutaj po sasiedzku. PéZniej rownolegle odbywaly sie konferencje réwniez w tej
parafii. A kiedy zamieszkalem w parafii Zwiastowania Panskiego w roku 1992 to od tamtej pory,
czyli przez 22 lata, spotykamy sie tutaj z czestotliwo$cig mniej wiecej raz na miesiac. I mamy za
sobg te spotkania ktoére, jak dobrze widaé, jak panstwo to widza, nie sa tylko spotkaniami o charak-
terze akademickim czy popularno-naukowym, tylko to sa w pelnym tego stowa znaczeniu spotkania
przyjaciél. Widaé¢ te same twarze, wida¢ réwniez troche nowych twarzy. Bardzo sie ciesze, wszyscy
sie cieszymy. Widaé, ze panstwo siadaja na tych samych miejscach. I ja tez miejsca nie zmieniam —
tu, gdzie jest mikrofon. A wiec wszystko to widaé¢. Do tej pory, 22 lata — by¢ moze sg, na pewno sg
wérod panstwa osoby, ktére uczestniczg od poczatku, omawialiémy bardzo rézne tematy: od Dazie-
jow Apostolskich, od Listéw sw. Pawta, od zycia $w. Pawla, poprzez postacie Starego i Nowego
Testamentu, i kobiety Starego i Nowego Testamentu, i Dekalog, i Blogostawienstwa, i Jezusowe
przypowiesci, i opowiadania o mece i o $mierci, i Koscioty apostolskie, o ktorych mowa na kartach
Apokalipsy. I robiliémy wprowadzenia do Starego Testamentu, i do Nowego Testamentu, i do Ewan-
gelii. Te zwtaszcza w ubieglym roku do poszczegdlnych Ewangelii, staraliSmy sie je sobie przyblizy¢.
Wiec bardzo rézne tematy: o charakterze bardziej dogmatycznym, o charakterze moralnym, trud-
niejsze i 1zejsze. Probowatlem réwniez przyblizy¢é nauczanie Jana Pawla II, omawialiémy w swoim
czasie jego ksiazke i jego przemyslenia zawarte w ,,Przekroczyé¢ prog nadziei”. RozwazaliSmy na-
uczanie Benedykta XVI, jego wizerunek Jezusa zawarty w ksiazce ,Jezus z Nazaretu”. Udalo sie
zebra¢ niektére te konferencje w postaci ksiazek, ktére sie ukazaly — byé moze potrzeba bedzie
jakiegos ich wznowienia.

Ale gdyby zebraé caly ten wysitek, gdyby zebraé¢ to wszystko, w czym panstwo uczestnicza,
jest to naprawde bardzo duza, solidna porcja wiedzy biblijnej i teologicznej. Wiec jestem za to
— powtarzam raz jeszcze, nie jako latwy komplement, ale jako wyraz pelnego uznania — jestem
panstwu bardzo wdzieczny. Dlatego ze tego rodzaju konferencje, i tego rodzaju refleksja, to nie jest
tylko sprawa tego, ktory je przygotowuje i méwi. Ale daleko bardziej jest to sprawa tych, ktérzy
w tych konferencjach uczestniczg. To panstwo nadaja tym konferencjom, tej refleksji, specyficzne
zabarwienie i koloryt. Kiedy moéwie i patrze na twarze, to staram sie poznaé, dojs$¢ do tego czy mowie
doé¢ zrozumiale, czy te tematy sa dobrze dobrane, czy trafiam z tymi przemysleniami na tyle, ze
mozna jeszcze do nich wraca¢ w domu, czy one daja do myslenia. I mam nadzieje, ze w jakims
powaznym stopniu tak. Skoro po kilku miesigcach, i w tym, nazwijmy go umownie: nowym roku
akademickim, znowu si¢ spotykamy. I prosze mi wierzy¢: bardzo, bardzo z tego sie ciesze.

Miatem tylko jeden problem ktéry zawsze pojawia sie, zanim rozpoczniemy te konferencje.
Mianowicie chodzito mi o wybér, o dobdér odpowiedniego tematu. Skoro juz w tylu konferencjach
braliémy udzial, skoro tyle 0s6b spoéréd panstwa bralo réwniez udzial w pielgrzymkach do Ziemi
Swietej, do Grecji, do Turcji, $ladami $w. Pawla, w swoim czasie do Rzymu, jezdzilismy tez $ladami
Jana Pawtla II, i wiele innych szlakéw — to bardzo trudno, a w kazdym razie nietatwo jest wybraé
taki temat, ktéry moglby jeszcze zainteresowac, i ktéry nie bylby powtérzeniem tego, o czym
moéwiliSmy do tej pory.

Drugie uwarunkowanie na ktére zawsze zwracam uwage to to, ze jestedmy bardzo zréznicowani.
Sa tutaj siostry zakonne, sa réwniez ksieza, ktérych wyksztalcenie i przygotowanie teologiczne, i re-
ligijne, i biblijne jest lepsze, dla ktérych poboznosé jest chlebem codziennym, a rozmowa z Panem
Bogiem w postaci modlitwy wrecz obowiazkiem. Ale sa takze takie osoby, ktére nie mialy mozliwosci
odbywania jakich$ poglebionych studiéw teologicznych i biblijnych, a mimo to maja w sobie po-
trzebe uprawiania teologii, o ktérej tyle razy méwimy, ze jest wiara szukajacg zrozumienia. I bardzo

2014/15 - 1



chcialbym, raz jeszcze rozpoczynajac ten cykl, tak mowi¢ do panstwa zeby tematyka, ktéra podej-
mujemy, a za chwile powiem, ze jest to problematyka trudna, ale wtasnie dlatego potrzebna, zeby
ona raz jeszcze ozywila nasza wiare i nasza poboznosc.

Do tego jeszcze jeden wymiar. Otéz szczegdlnie jestem wdzieczny, prosze panstwo wybacza, ze
te dwa nazwiska zacytuje, wyraznie wymienie. Szczegdlnie jestem wdzigczny panu Jozefowi Zwierko
i panu Jerzemu Paczynskiemu dlatego, ze dzieki ich wysitkowi, nie tylko ich, ale ich przede wszyst-
kim, treé¢ tych konferencji jest wstawiana do internetu. I oddzialywanie tych konferencji jest daleko
wieksze, niz nam sie mogtoby wydawaé. I mniejsza o to, kto je méwi. Natomiast reperkusje, ktore
dochodza z rozmaitych stron i Polski, i §$wiata — bo internet jest przeciez uniwersalny — pokazuja,
dowodza, ze taka refleksja jest bardzo potrzebna. A wiec kiedy my tutaj stuchamy tych konferencji,
uczestniczac w nich przez shuchanie, to mamy swiadomo$é ze jeszcze dzi§ wieczorem, jutro, pojutrze
moga tego stuchaé setki, tysiace innych ludzi. I jezeli otrzymuje takie wtasnie glosy: ze sa potrzebne,
ze interesuja, to jest to dodatkowy powdd, zebyémy sie razem spotykali.

Przechodzimy wiec do tematu tegorocznych spotkan. Przewiduje, ze bedzie ich osiem, tzn.
pazdziernik, listopad, grudzien, i potem pieé¢ miesiecy w roku 2015 — jezeli Pan Bog pozwoli nam
je przezy¢. 1 wspélny temat, ktory bedziemy mieli, jest tematem, ktorego do tej pory wedtug
mojej wiedzy nigdzie nie bylo. Ja tez musialem do tego tematu dojrzewaé. Ten temat brzmi:
Chrystologia Starego Testamentu. Jest to temat ogdlny, wszystkich konferencji. I musze panstwu
ten temat wyjasnic. I dzisiaj bedziemy mieli wprowadzenie do tego tematu. Powiedzialem panstwu,
ze musiatem do tego tematu dtugo dojrzewaé. Mysle, ze nie jest to temat dla ludzi mtodych. Nie jest
to temat dla tych, ktorzy zaczynaja zajmowac sie Biblia i jej interpretacja. Jest to raczej temat,
ktory musi wyrasta¢ z dwoch doswiadczen. Jedno to jest doSwiadczenie wiary chrzedcijanskiej,
i pytanie o wiarygodno$é wiary chrzesdcijanskiej. A drugie to jest pytanie, ktére wyrasta na kanwie
wnikliwego czytania i rozwazania calego Pisma Swietego, a wiec Starego i Nowego Testamentu.

Wyjaéniajac ten temat chcialbym zaznaczy¢, ze stowo chrystologia, czujemy to dobrze, pocho-
dzi od stowa, od imienia Chrystus. Chrystologia to jest nauka o Chrystusie. I bedziemy starali si¢
te nauke poznawaé, i poglebiaé, przyswajaé¢ sobie dlatego, ze w centrum naszej wiary jest Jezus
Chrystus. To co nas, chrzedcijan, odréznia od wszystkich innych religii, jest osoba i dzieto zbawcze
Jezusa Chrystusa, w ktéorym Bog objawil siebie: Jezus Chrystus, prawdziwy cztowiek i prawdziwy
Bég. MoéwiliSmy na ten temat wiele razy, i z réznych perspektyw. Zapewne sobie panstwo dzisiaj
przypomna w nawiazaniu do tych wyktadéw, ktore juz byly. Natomiast w tym roku chcemy cof-
na¢ sie w obszary, ktore nie sg poruszane, ktore, jezeli tak mozna powiedzieé¢, pozostaja jeszcze
nietkniete. I chcialbym zaproponowaé panstwu te przygode, przygode intelektualng, duchowa, ale
takze przygode gleboko religijna, ktéra nas samych dotyczy. Mianowicie méwiac najkrécej cheial-
bym przyjrzeé si¢, razem z panstwem, intuicjom, oczekiwaniom i nadziejom na Jezusa Chrystusa,
ktére sg obecne na kartach Starego Testamentu, pierwszej czesci Biblii. Ale jezeli ktos kiedykolwiek
zajmowal sie¢ ta problematyka, to nie chodzi mi o znane teksty, tzw. teksty mesjanskie. Chodzi
mi o wydobycie z Pisma Swietego Starego Testamentu glebokiej zawartoéci chrzeécijanskiej, ktorej
— juz powiem z géry — w trakcie czytania Pisma Swietego w przekladzie, np. w przekladzie na
jezyk polski, nie zobaczymy! Dlatego, ze ta tresé jest zawarta, jest obecna w hebrajskim, orygi-
nalnym tekscie Pisma Swietego. Dlatego muszg sie panstwo przygotowaé na to, ze podczas naszej
refleksji bedziemy wracaé¢, nawigzywac, do krociutkich, ale niezwykle waznych fragmentéw Starego
Testamentu po to, zeby zobaczy¢ w nich wizerunek Mesjasza, obraz Chrystusa, uksztaltowany na
dhuigo zanim On przyszedl, zanim On stal sie cztowiekiem. Uksztaltowany w okresie wiary, zycia
biblijnego Izraela. Czyli w stuleciach, ktére poprzedzily zaistnienie chrzescijanistwa.

Zatem chrystologia w takim wezszym znaczeniu to jest dziat teologii chrzescijanskiej, zajmujacy
sie osoba Jezusa Chrystusa. I tutaj dochodzimy do pewnego punktu oparcia ktory chciatbym, zeby
panstwo dobrze zrozumieli. Mianowicie gdyby kto$ z panstwa siegnat do jakiegokolwiek opracowania
na temat chrystologii, czyli chrzescijanskiej nauki o Jezusie Chrystusie, to kazde z tych opracowan
bedzie sie zaczynato od Nowego Testamentu. A wiec co Nowy Testament méwi o Jezusie Chrystusie.
I na kartach Nowego Testamentu zwykto sie¢ méwié: sa trzy takie bardzo duze, szeroko nakreslone,
gleboko ukazane wizerunki Jezusa Chrystusa. Mianowicie jest to wizerunek Jezusa Chrystusa, obraz
Jezusa Chrystusa, chrystologia, ktéra wypracowal $éw. Pawel. I ona jest ukazywana jako najstarsza
bo wiemy juz, ze nauczanie $§w. Pawla, jego dzielo ewangelizacji poprzedzilo zaistnienie Ewangelii
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pisanych, ktére mamy. I sw. Pawel gteboko przezyt Chrystusa podczas przemiany pod Damaszkiem.
Ja nie méwie: ,nawrécenia”, chociaz w liturgii mamy ,nawrdcenie $w. Pawla”. Ale Pawel si¢ nie
nawroécil — bo on byt wyznawca jedynego Boga, on tylko pod Damaszkiem poznal Boga glebiej!
Dokonata si¢ w nim gleboka przemiana. On nie musiat si¢ nawracaé, nie byt poganinem. On nie byt
z tych, ktorzy o Bogu nie mieli pojecia. Mial pojecie! Tylko jego przemiana sprawita, spowodowala,
ze on przez cale pdzniejsze zycie docieka kim jest Jezus Chrystus. I naucza swoich stuchaczy,
az do swojej Smierci meczenskiej w Rzymie, tej glebokiej chrystologii, tego glebokiego rozeznania
o Jezusie Chrystusie. Do tego stopnia glebokiego, ze jak panstwo pamietaja w jednym z fragmentéw
swojego Listu do Galatéw wypowiada stowa, ktére wydawaly sie zawsze arcyodwazne tak, ze az
niebezpieczne. Bo w pewnym momencie ttumaczac, kim dla niego jest Chrystus, i kim jest w ogdle
Chrystus, to on napisal (Ga 2, 20):

Teraz za$ juz nie ja zyje, bo zyje we mnie Chrystus.

A wigc z tego glebokiego zjednoczenia z Chrystusem rodzi si¢ jego rozeznanie o Chrystusie.
Moglibyémy wiec zrobié¢ wyktady: ,,Chrystologia $w. Pawla”. Na ten temat napisano sporo. Po-
wstaly rozmaite opracowania, lepsze i gorsze, mniej i bardziej uzasadnione. Sa cate biblioteki, cale
potki biblioteczne ktére méwia o tym, jak Pawetl apostol, apostol narodéw, pojmowal, rozumiat,
przedstawial Jezusa Chrystusa, i o Nim nauczal.

Drugi wielki trzon chrystologii zawartej na kartach Nowego Testamentu to jest chrystologia
Ewangelii synoptycznych. Wiasciwie w ubieglym roku nie robiliémy nic innego jak to, ze przygla-
dajac si¢ Ewangeliom powiedzieliSémy, Ze sa to cztery portrety Jezusa Chrystusa, przy czym trzy
portrety Jezusa: Ewangelia Mateusza, Marka i F.ukasza sa sobie szczegdlnie bliskie. Do tego stopnia,
ze mozna je ogladaé razem: po grecku — razem oglgdam, razem widze, razem patrze.
Mamy po polsku stowo: ,optyka, optyk”. I te trzy Ewangelie mozna ze sobg poréwnywaé. I wobec
tego, kto zwlaszcza studiuje glebiej Nowy Testament, moze poznawaé: , Chrystologia Ewangelii
Sw. Mateusza”, czyli jak Mateusz pojmowal Jezusa. MowiliSmy na ten temat, w gruncie rzeczy
tego dotyczyly nasze ubiegloroczne wyktady. Méwilismy, ze jego powotanie bylo bardzo zydowskie
i bardzo meskie.

PowiedzieliSmy jeszcze duzo wiecej. Mozna powiedzieé, jak Marek ewangelista pojmowat Jezusa.
I powiedzielismy, ze pojmowal Go oczami §w. Piotra, bo od niego czerpal wiedz¢ o Jezusie. Przedsta-
wial Go jako prawdziwego Boga i prawdziwego czlowieka. A wiec istnieje ,,Chrystologia Ewangelii
Marka”. MéwilisSmy jak fukasz pojmowal Jezusa. Powiedzieliémy, ze u niego dominuje spojrzenie
pelne milosierdzia, spojrzenie czlowieka, ktéry nie byl Zydem, inne zapatrywania na role kobiet.
Zdecydowanie bardzo kobieca i wrazliwa Ewangelia. A wiec ,,Chrystologia Ewangelii $éw. fLukasza”.
Mozna te trzy chrystologie, te trzy wizerunki zestawi¢ ze soba, i mamy ,, Chrystologie Ewange-
lii synoptycznych”. I znéw sa to bardzo ciekawe wyklady ktére daja nam pojecie, jak w samych
poczatkach chrzescijanstwa zapatrywano sie na Jezusa.

Wreszcie trzeci blok tematyczny, ktéry w Nowym Testamencie jest wyraznie widoczny, a my
lepiej znamy Nowy Testament, to jest ,,Chrystologia Janowa”. Czyli ten wizerunek Jezusa, ktory
mamy na kartach Ewangelii §w. Jana, na kartach trzech Listow $w. Jana, kréciutkich ale gleboko
chrystologicznych, i na kartach Apokalipsy. Panstwo pamietaja ze powiedzieliSmy, ze Ewangelia
Jana jest to Ewangelia najbardziej dojrzata. On juz nie tylko opisuje to, co sie dzialo, ale opisuje
jakie to ma znaczenie. To jest tak jak cztowiek, ktory posunat sie w wieku, przechodzi na emeryture.
I zaczyna zastanawia¢ sie nad sensem swojego zycia. Nad tym, co zrobil dobrego, nad tym, co mu
sie nie udato. I widzi, ze wiele porazek to byly zwyciestwa, a wiele zwyciestw okazalo sie porazkami.
Dokonuje przewartosciowania tego wszystkiego i zastanawia sie: kto w jego zyciu byt szczegdlnie mu
bliski, i szczegdlnie wazny. Moze zwlaszcza takie podejécie majg, a na pewno sg wérdd panstwa ci,
ktorzy utracili druga potowe np., albo dziecko, albo ukochanego ojca czy matke. I dopiero pdzniej
widzimy z jakiej$ perspektywy, kim dla nas byl naprawde. I tak wlasnie Jan zastanawia si¢ nad
Jezusem. Poznal Go jako mlody chlopak, zapewne kilkunastoletni chtopak. A wspomina Go jako
sedziwy starzec. ,,Chrystologia Janowa”. Ale chociaz moglibySmy na ten temat moéwié¢ i bytoby to,
raz jeszcze powtarzam, ciekawe, to my nie bedziemy sie tym zajmowac.

Co jeszcze istnieje w chrystologii? Méwie to panstwu, zeby lepiej ukazaé nasz punkt wyjscia.
Otéz bardzo wczesnie, od samego poczatku zadawano sobie pytanie: ,Kim jest Jezus Chrystus?”
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Odpowiedzi udzielali ewangelisci i autorzy Nowego Testamentu. A gdy Ewangelia o Jezusie Chry-
stusie stala sie wlasnoscia tysiecy ludzi, wyszla poza granice Palestyny, stala sie znana w calym
Imperium Rzymskim, a w roku 313 ukazal si¢ edykt mediolanski, zostal wydany w Mediolanie
edykt mediolanski na mocy ktoérego chrzescijanstwo stalo sie czyli religiag oficjalna,
dopuszczalng, to wtedy refleksje ,,Kim jest Jezus Chrystus?” przeniesiono na grunt filozoficzny.
Dlatego, ze taka byla mysl grecka, taka byla réwniez mysl rzymska. Tacy réwniez my jestesmy. Mo-
zemy mowi¢ o Jezusie w przypowieéciach, i to jest bardzo piekne. Ale chcemy ujaé¢ réwniez nasze
rozeznanie, i wiare o Jezusie, w pewne kategorie pojeciowe. Chcemy nasza wiare wyrazi¢ w pewnych
koncepcjach. Chcemy, zeby ona byla spdjna. Chcemy wyjs¢ poza przypowiesci. I ten wysitek, ta
proba zrozumienia wydarzen z zycia Jezusa Chrystusa, i zrozumienia Jego samego, data poczatek
chrystologii, nauce o Chrystusie, rozwijanej w starozytnym, apostolskim Kosciele. Ot6z gdy Ewan-
gelia doszta do Syrii, do Azji Mniejszej, do Grecji — sa wsrod panstwa osoby, ktére chodzity sladami
apostoléw po tych wlasnie ziemiach — to tam dominowalta kultura grecka, filozofia grecka, myslenie
greckie. I te wszystkie przezycia trzeba bylo przetozy¢ na jezyk pojeé filozofii. Tak ksztaltowato sie
to, co nazywamy chrzedcijanska teologig, czyli nauka o Bogu. A w ramach tej nauki ksztaltowaly sie
rozmaite elementy teologii. Najwazniejsza byta chrystologia. Ale takze pneumatologia, czyli nauka
o Duchu Swietym, mariologia czyli nauka o Maryi, sakramentologia czyli nauka o sakramentach,
eklezjologia czyli nauka o Kosciele, eschatologia czyli nauka o rzeczach ostatecznych. Z samego tego
wyliczania widza panstwo, jak rézne sg te dziedziny. Z samego tego wyliczania panstwo widza, ze
teologia obejmuje cata mase rozmaitych dociekan zamknietych w podrecznikach, w ksiegach ma-
drych, ktére noszg tytut ,,Chrystologia”, ,Pneumatologia”, ,,Eklezjologia”, ,Sakramentologia” itd.

A my chcemy tylko zastanowié¢ sie nad chrystologia, bo ona byla samym sednem wiary, po-
boznosci i dociekan tych wczesnych pokolen chrzescijanskich. Zadawano sobie na przykiad takie
pytanie — ja robie to tytulem wstepu, zeby wréci¢ do naszego gléwnego tematu — pytano tak:
»Jezus jest prawdziwym czlowiekiem. No tak, przyszedl na $wiat urodzony z Maryi. Wychowal sie
w ludzkiej rodzinie. Nauczal. Umart. Ale Jezus Chrystus jest prawdziwym Bogiem. No tak, przy-
szedl na swiat w dziewiczy sposéb. Zmartwychwstal, zostal wywyzszony. A wczesniej dokonywatl
cudow. Przekazal przepiekng nauke. Jak te dwa aspekty, jak te dwa wymiary tozsamosci Jezusa
tacza si¢ ze soba? Jak mozna ze soba polaczy¢ to, co doczesne i $miertelne, cztowieczenstwo, z tym
co wiekuiste, odwieczne, Bostwo? Jak te dwie natury, ludzka i boska, tacza sie w Jezusie?” Zaczeto
wtedy moéowié, ze to w jednej Osobie lacza sie dwie natury: boza i ludzka. To pytano: ,,Jak to sie
ma do wiary w jedynego Boga? Jezeli istnieje Bog jedyny, to jaka jest relacja Syna do Ojca, i do
Ducha Swietego? Czy nie stoi to w konfrontacji, w napieciu, w przeszkodzie z religia starozytnego
Izraela, biblijnego Izraela? Czy da sie pogodzi¢ wiare, ze Jezus jest prawdziwym Bogiem, z wiarg
o jedynym Bogu?” Tlumaczono to na rozmaite sposoby, dam panstwu jeden przyklad. Byla taka
teologia niezwykle popularna, na uzytek ludowy, zeby to zwyczajni ludzie mogli zrozumieé¢. Ojcowie
Koéciota powiedzieli tak. ,,Masz ktopoty ze zrozumieniem troistosci Boga? Czyli ze Bdg jest jedyny,
ale w trzech Osobach? To popatrz na wode. Raz jest w stanie pltynnym — i masz wode. Raz jest
w postaci mgty albo pary — i to tez woda. A kiedy indziej istnieje jako 16d — i gdy 16d sie rozpu-
Sci, jest woda. Jezeli w naturze woda ma trzy sposoby istnienia, to moze to by¢ ilustracja tego, ze
jedyny Bég istnieje w trzech Osobach: Ojca, Syna i Ducha Swietego. Natura jest jedna, boska, ale
Osoby sa trzy.” Widac, ze ten obraz jest bardzo popularny, ale do dzieci, do ludzi prostych zapewne
przemawia.

Natomiast filozofowie prébowali go ujac inaczej. I dlatego filozofie przeniesiono na grunt rozu-
mienia wiary. I byly pierwsze sobory. I na tych soborach Scieraly si¢ rozmaite tendencje. Wczoraj
mieliSmy zakonczenie synodu biskupéw poswieconego malzenstwu i rodzinie. To, co do nas docho-
dzi, swiadczy, ze byly tam rozmaite punkty widzenia, konfrontacja, rozmaite stanowiska w sprawach
zdawaltoby sie, tak oczywistych jak malzenstwo, i jak rodzina. Otéz moga sie panstwo domyslaé
jakie spory, jakie konfrontacje, jakie napiecia poprzedzaly te starozytne synody i sobory. Co tam
sie dzialo! Gdy siegamy do historii Kosciola tamtego okresu to widzimy, do jakiego stopnia sie kté-
cono, jak uzgadniano stanowiska, jak powstawaly rozmaite schizmy czyli podzialy, jak powstawaly
rozmaite herezje, jak zwalczano te herezje. To jest fascynujace: $ledzi¢ rozwdj chrystologii w pierw-
szych wiekach. Sobér nicejski w roku 325 w Nicei, sobdr efeski w roku 431, sobér chalcedonski
w roku 451, sobér konstantynopolitanski IIT w roku 681. Panstwo zauwaza: Nicea, Efez, Chalcedon,
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Konstantynopol. To wszystko jest dzisiejsza Turcja, to wszystko jest Azja Mniejsza. Tam sie te
wszystkie prady gotowaly. A wiekszo$é z tych sporéw miala charakter chrystologiczny. Potem ten
rozwdéj chrystologii w wiekach Srednich sprowadzit sie do pytania, ktére kilka lat temu przywota-
liSmy tutaj na naszych konferencjach. To pytanie zostalo postawione po tacinie, poniewaz lacina
byta jezykiem Kosciola i jezykiem teologii, i brzmiato krétko: ’Cur Deus homo? | — Dlaczego Bdg
cztowiekiem?

Dlaczego Bog cztowiekiem? Mozna by powiedzie¢ dzisiejszym jezykiem handlowym: , Jaki inte-
res mial Bog w tym, zeby staé sie¢ cztowiekiem, i jak bylo mozliwe, ze Bbg stal si¢ czlowiekiem?”
I w Sredniowieczu na wielkich uniwersytetach, poczynajac od uniwersytetéow Italii poprzez wydziaty
teologiczne na uniwersytetach, zwtaszcza w Paryzu, szukano odpowiedzi na to pytanie. Rozmaicie
odpowiadano. By¢ moze sobie panstwo przypominaja dwa zasadnicze toki rozumowania. Jedni moé-
wili: ,Bég stal sie czltowiekiem, poniewaz czlowiek zgrzeszyl. A zlo grzechu pierworodnego bylo tak
wielkie, ze ludzie sami nie mogliby si¢ z niego wyzwoli¢. Potrzebne bylo zejscie Boga w ludzki $wiat,
zeby grzech pierworodny zostal odkupiony przez wcielenie Syna Bozego.” A druga odpowiedz, kté-
rej udzielali franciszkanie, méwi: ,,Gdyby nawet nie bylo grzechu, to Bog stalby sie cztowiekiem.
Dlaczego? Z mitosci do cztowieka! Bo go stworzyt jako swdj obraz i swoje podobienstwo.” Wtlasnie
do tego watku, jezeli Pan Bog pozwoli, wrocimy na nastepnej konferencji. I ukazemy perspektywy,
ktorych byé moze jeszcze dzisiaj panstwo nie przeczuwaja, a ktére znalazty pdzniej wyraz, zostaly
— jezeli tak mozna powiedzie¢ — dopiete w Ewangelii $w. fukasza.

A wiec ta chrystologia rozwijala sie przez nastepne wieki. Nie mam czasu zeby opowiedzieé¢
panstwu, jak to sie dzialo pdzniej, w wieku XVI, kiedy byta reformacja, i w odpowiedzi na pro-
testantyzm, jak to sie dzialo w wiekach XVIII, XIX. Moge tylko powiedzieé tyle, ze wspodtczesna
chrystologia, czyli wspolczesna nauka o Jezusie Chrystusie, o tym, kim jest Jezus Chrystus, od-
zwierciedla w duzym stopniu rozmaite tendencje laicyzacyjne i racjonalistyczne. Bo jak panstwo
wiedza, w ogble, a zwlaszcza w ciagu ostatniego pétwiecza, laicyzacja wtargnela, objeta rozmaite
obszary naszego zycia. Ona wtargneta rowniez do Kosciota. Co wiecej — ona wtargneta rowniez na
obszar teologii! A wiec prébuje sie¢ dawaé odpowiedzi o Jezusie takie, i takie rozeznanie o Jezusie,
ktére ma charakter czysto $wiecki, czysto laicki, pozbawiony elementow religijnych. A wiec przed-
stawia si¢ Jezusa np. jako wielkiego nauczyciela, jako wspanialego rabina, jako kogos, kto rozwijal
zydowska tradycje i obrzedowosc¢, jako cztowieka mitosiernego, jako pierwszego z rewolucjonistéw,
ktérym udato sie nieco odmienié $wiat. Albo po prostu jako przyjaciela kobiet, a takich przyjaciél
w starozytnosci kobiety za duzo nie miaty. Wiec Jezus wsrdd nich sie wyréznia. W tym wszystkim,
w tych odpowiedziach, pojawily si¢ cate ksiazki na ten temat, gdzie Jezus jest wlasnie ukazywany
tylko w tej perspektywie. Ale w tym wszystkim nie ma tego, co jest najwazniejsze. Mianowicie nie
ma odpowiedzi: ,Kim jest Jezus Chrystus? Jakie jest Jego znaczenie dla wiary chrzescijanskiej?
I dlaczego wobec tego warto z Nim zwigzaé swoje zycie tak, zeby ono bylo zwiazane az do Smierci?
1 Zeby mozna bylo w najtrudniejszych momentach naszego zycia trzymac sie chrystusowego krzyza.
Zebysmy, gdy patrzymy na krzyz zawieszony na naszej $cianie, zawieszony nad naszym lézkiem, czy
zawieszony w naszym domu, to zeby nasze spojrzenie w tych momentach, kiedy nam tego potrzeba,
zeby bylo nie tylko wyznaniem wiary, ale zeby ono bylo wyznaniem zaufania Chrystusowi, ktore
sie posuwa az poza granice $mierci.” Wiec tu nam odpowiedzi laicyzacyjne i racjonalistyczne nie
wystarcza.

Powiem panstwu jeszcze jedno. Zeby byé teologiem, zeby uprawiaé chrystologie, trzeba by¢ czlo-
wiekiem wierzacym. Nie uprawiaja teologii ci, czyli nie maja rozeznania o Bogu ci, ktérzy w Niego
nie wierza, albo dla ktérych On nic nie znaczy. Moga panstwo znalezé w gazetach, tez wysokona-
ktadowych, co tydzien rozmaite refleksje religijne. Co wiecej, podpisuje sie tam pod nazwiskami:
yteolog”. To nie jest teolog, to nie jest teologia, jezeli nie ma tam wiary. To jest co najwyzej ,re-
ligiolog”, czyli po polsku religioznawca — ale nie teolog. Nie ma teologii bez wiary! Kto chcialby
uprawiaé teologie bez wiary to tak, jakby chcial plywa¢ w basenie bez wody. Moze udawaé, ze
plywa. Moze robié¢ te same ruchy. Moze posuwacé sie do przodu. Ale on tylko imituje ptywanie. Bo
wiara jest czyms tak niezbednym, jak woda. Bez wiary nie ma teologii!

Dopiero teraz, gdy uswiadamiamy sobie, ze uprawianie teologii, a w jej ramach chrystologii
i refleksja chrystologiczna, przynalezy do istoty wiary chrzescijanskiej, to mozemy powiedzieé o co
nam w tym roku bedzie chodzito. Mysle, ze teraz mozemy to tatwiej zrozumie¢. Panstwo zauwazyli,
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ze jako punkt wyjscia mieliémy Nowy Testament. A potem kolejne wieki dziejéw Kosciota, ktore
stredcilismy w telegraficznym skrécie. Oczywiscie w wielkich podrecznikach chrystologii znajda pan-
stwo na ten temat rozwazania kilkusetstronicowe. My to potraktowaliémy w pigutce. Ale stawiamy
sobie teraz takie pytanie:

Pismo Swigte, Biblia, stanowi jednoS¢ teologiczna, a sktada sie z dwéch czesSci:
Stary Testament, ktéry jest obszerniejszy, i Nowy Testament, ktéry jest mniej
obszerny. Skoro tak jest, to czyzby w Starym Testamencie nie byto mowy o Chrystusie?
Czyzby, gdy wezZmiemy do reki Stary Testament, to nie mozna by%o si¢ tam doszukac
intuicji i nadziei chrystologicznych? A nawet rozeznania z zakresu chrystologii?

I teraz dochodzimy do punktu, ktéry juz nas w te refleksje wprowadza. Otéz gdy moéwimy:
»Jezus Chrystus” to dla nas, po dwudziestu wiekach, ktérzy wypowiadamy to imie setki i tysiace
razy, brzmi to swoiscie jak imie i nazwisko. ,,Chrystus” brzmi dla nas jak imie wtasne. Skad pocho-
dzi stowo ,,Chrystus”? Co ono znaczy? Imieniem jest ,Jezus”. ,Jezus”’ to jest zgreczczona przez
jezyk grecki, i zlatynizowana przez jezyk tacinski, forma hebrajskiego imienia . Jest to imie

teoforyczne, czyli takie imie, ktére ma w sobie pierwiastek Boga, element Boga. to jest

skrocona wersja dtuzszego | Jehoszua |. A tu wyraznie rozpoznajemy: | Jeho | — Jahwe, Pan i[szua]
— zbawia, ocala. | Jehoszua |, streszczone jako |Jeszua|, znaczy Pan ocala, Pan zbawia. Taki sens

ma to imie.

Mamy réwniez w jezyku polskim imiona teoforyczne: Bogumita, Bogustawa, Bogdan. Wszedzie
styszymy ten element: ,Bég”. Powiedzieliémy kiedys: wydaje sie¢ mato prawdopodobne, chyba przy
zupelnej niewiedzy czy zupelnej ignorancji, zeby ateista nadal swojej cérce imie Bogumita — czuje
bowiem, o co w tym imieniu chodzi.

A wiec imie ,,Jezus” jest imieniem teoforycznym. Ono bylo w Starym Testamencie znane. Np.
méwimy: Ksiega Jozuego, ale bohater tej Ksiegi, starotestamentowy bohater, nosi hebrajskie imie
Jeszua | — to samo, co Jezus. To imie powtarzalo sie. Ale mozna by powiedzie¢, ze w Jezusie
Chrystusie ono zyskalo szczegélny dynamizm i szczegdlng wartosé. W Nim naprawde Pan ocala,
Pan zbawia.

To jest jeden czlon. Ale jest czlon drugi: ,,Chrystus”. Skad sie wzieto okreslenie ,,Chrystus”?
Ot67 okreslenie spolszczone jako Chrystus jest odpowiednikiem hebrajskiego rzeczownika .

7Z kolei to zostalo w jezyku hebrajskim urobione od czasownika ’ maszah ‘ ’ Maszah‘ zna-
czy pomazal, namascic. Pomazaé oliwg do waznej funkcji tak, jak dzisiaj odbywa sie namaszczenie,
ostatnie namaszczenie. A wiec pomazaé, namadci¢é — | maszah |. A | maszijah | to po polsku namasz-
czony, w starym polskim jezyku pomazaniec. To stowo bylo zwlaszcza popularne w XIX wieku,
i stalo sie popularne dzigki Juliuszowi Stowackiemu. A pédzniej przypomnieliémy je sobie w nawia-
zaniu do Pomazanca z Krakowa.

Ale my wracamy do Pisma Swictego. To hebrajskie — pomazaniec zostalo prze-
ttumaczone na grecki od czasownika ’ chrizo ‘ ’Chrizo‘ — namaszczam, dokonuje poma-
zania. A wiec to grecki odpowiednik | maszijah| I prosze zauwazy¢, ze na jezyk grecki
zostalo przettumaczone w nowy sposéb, ktory oddaje specyfike i tres¢ jezyka greckiego. Nie zo-
stalo przettumaczone, czy napisane w wymowie greckiej: | messijach || Mozna bylo tak zrobié, ale
nie! Jeszcze w czasach przedchrzesdcijanskich, w Septuagincie, w Biblii greckiej, w IIT wieku przed
Chrystusem, przettumaczono je — Namaszczony, Pomazany. Zatem kiedy przyszedl je-
zyk tacinski — kto z panstwa zna tacine, mégltby sobie zadaé taka zagadke — to idac tym samym
tropem trzeba byloby to greckie przettumaczy¢ na tacine dostownie jako , bo

’ungo, ungere, unsi, unctum |, taka jest odmiana po tacinie, znaczy namaszczacé, pomazac. Powinno

byé wiec | Unctus | — ale nie jest!
Otéz w jezyku tacinskim wyczulto sie, ze nie mozna tego przettumaczy¢ inaczej, jak tylko zacho-

wujac brzmienie z jezyka greckiego. I to stalo sie , spolszczone jako Chrystus.

Gdy méwimy ,,Chrystus”, to méwimy ,Namaszczony, Pomazany”. ,Jezus Chrystus” znaczy po
polsku , Jezus Pomazaniec, Jezus namaszczony przez Boga do szczegdlnej, wyjatkowej funkeji”.
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Zauwazmy wiec, ze to okreslenie , ktére mialo z poczatku charakter funkcjonalny,
okredlato funkcje Jezusa, bardzo szybko stato sie Jego tytutem. I my do tego stopnia przyzwycza-
ilismy sig, uzywamy go bezwiednie, bezwolnie, nieswiadomie: ,Jezus Chrystus” tak, jakby to bylo
imi¢ wlasne. Bo stalo si¢ to imieniem wtasnym Jezusa Chrystusa.

I tak dochodzimy do kolejnego rozdroza naszej refleksji dzisiejszej. Otdz jezeli chcieliby$my
przettumaczy¢ ,,Jezus Chrystus” — prosze dokladnie uwazaé, i ci z panstwa, ktérzy maja dobra
pamieé, natychmiast udziela dobrej odpowiedzi — jezeli chcieliby$my przetozyé z powrotem ,,Jezus
Chrystus” na jezyk hebrajski, czyli jezyk oryginalny, to jak brzmialby ten przeklad? Brzmialby
Jeszua Maszijah‘. I tak on brzmi. I tak Ewangelie napisane po hebrajsku o Nim moéwia. Pan-
stwo pamietaja pytanie, na ktore zwroéciliémy uwage wiele miesiecy temu, omawiajac Ewangelie
Mateusza. Jezus staje przed arcykaptanem, najwyzszym autorytetem zydowskim, odpowiednikiem
dzisiaj papieza albo co najmniej przewodniczacego konferencji episkopatu. Jest sad nad Jezusem,
poznym wieczorem w Wielki Czwartek. Ten sad przebiega w réznych kierunkach. I w pewnym mo-
mencie arcykaptan zadaje pytanie, ktére w Ewangelii mamy po grecku, przettumaczone po polsku,
a dokonujac retranslacji na hebrajski brzmiato:

Ake Ty

Ty$ Mesjaszem
Synem Blogostawionego?

»Ly$ Chrystusem, Synem Blogostawionego?” Gdy u$wiadamimy sobie, ze ,Jezus Chrystus”
to po hebrajsku ’Jeszua Maszijah |, to zaczynamy odczuwaé ze nie moze by¢ tak, ze na kartach

Starego Testamentu nie ma ukierunkowania ku temu . Musza tam by¢ tresci mesjanskie,
czyli tresci chrystologiczne. Musi tam by¢ wizerunek Chrystusa, obraz Chrystusa przeczuwany,
ksztaltowany, rysowany na ditugo, zanim On przyszedt.

Tutaj musimy od razu zapowiedzie¢, ze powinniSmy sie ustrzec pewnej putapki. Na czym ta
putapka polega? Az dotad w tym wszystkim, co mowimy, gdyby tutaj byli ludzie bardzo szeroko
otwarci na dialog miedzyreligijny, zwlaszcza dialog z Zydami, z judaizmem, to powiedza: , Do tej
pory mniej wiecej wszystko tak. A teraz drogi sie rozchodza.” Bo oto méwiac obrazowo, prosze, niech
panstwo popatrza. To jest biala kartka papieru. I sa tacy, a jest ich bardzo wielu, ktérzy mowia,
ze jezeli ta kartka zostanie zapisana, i wyobrazmy sobie, ze to bedzie Stary Testament, Biblia
hebrajska — to mozna jg czytaé¢ na dwa sposoby. Na sposéb zydowski, i na sposéb chrzeécijanski!
Moéwiac jeszcze bardziej plastycznie mozna by powiedzie¢ tak. Ze gdy majac przed sobg te kartke
przyltozymy do niej folie z61ta, to bedziemy widzieli ze wszystko jest zolte, nawet to, co bedzie tutaj
napisane. A gdy przylozymy do niej folie niebieska, to wszystko stanie sie niebieskie. Niby tresé,
stowa beda te same — ale kolor bedzie inny. Sa wiec tacy ktorzy méwia: ,Istnieje zydowska lektura
Starego Testamentu, ta z6tta. Istnieje chrzescijanska lektura Starego Testamentu, ta niebieska.”

Zatem dialog, i objaénianie Biblii w ogéle, i zajmowanie sie teologia w ogdle, polega na tym,
ze jezeli chcemy, poznajemy te zolta lekture, te niebieska lekture, zadajemy sobie pytanie: czy
sg jakies punkty zbiezne? A przede wszystkim zadajemy sobie pytanie: czy, i na ile, one réznia sie
miedzy soba? To jest chwytliwy sposéb uprawiania teologii w naszych czasach. I z tego chwytliwego
sposobu pojawia sie pokusa uzgadniania pewnych prawd wiary: Zydzi sie zgadzaja, chrzescijanie
si¢ zgadzaja. Dialog w takim przypadku robi si¢ tak, jak targ. Chciate$ 100 zl, ja moge zaptacié
50 — staneto na 75. Obie strony wydaja sie byé¢ zadowolone. Ale to, co przystaje do kategorii
ekonomicznych, w zadnym przypadku nie moze przystawaé¢ do aksjologii, do systemu wartosci. Nie
jest bowiem tak, ze prawda lezy posrodku. Prawda lezy tam, gdzie lezy! Czasami zupelnie na lewo,
czasami zupelie na prawo, moze sie zdarzy¢, ze po srodku. Ale nie wolno przyjaé zasady, ze prawda
to jest wynik, rezultat uzgodnienia tak, jak w finansach, jak w ekonomii. Prawda nie jest wynikiem
uzgodnienia, chociaz w dzisiejszym S$wiecie bardzo czesto tak sie wlasnie dochodzenie do prawdy
przedstawia.

Konsekwentnie: gdy chcemy zastanawiaé sie nad chrystologiczng trescia Starego Testamentu,
to uzyjmy raz jeszcze tego obrazu. Mamy przed sobg biala kartke zapisanag jakas tredcia, Stary
Testament. I umawiamy sie, ze nie naktadamy na nia zadnej folii, ani z6ttej, zydowskiej, ani chrze-
Scijanskiej, ktora rozwinela sie przez dwa tysiace lat. Mowimy: odtézmy jedna i druga folie na bok.
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I sprébujmy przyjrzeé sie temu tekstowi przekazanemu do naszych czaséw przez dwa tysiace lat,
sprébujmy mu sie przyjrzeé tak, jak on brzmi. Nie udajemy, ze nie znamy Jezusa Chrystusa —
znamy Go! Ale bedziemy czytaé tekst tak, jak on do nas dotart. Bez tych wstepnych zalozen, ktore
sa specyficzne dla lektury zydowskiej, a jej sedno stanowi odrzucenie Jezusa jako Mesjasza. Zaden
Zyd rabiniczny nie powie: ,,Jezus Chrystus — | Jeszua Maszijah "’, to jest zabronione w judaizmie!
Ale tez nie bedzie tego naszego wyznania wiary tak, jak gdyby$my do kazdego kawatka Starego
Testamentu, do kazdego fragmentu Starego Testamentu mogli zatozy¢ nasze chrzescijanskie okulary,
czy chrzescijanska folie.

Mysle, ze dopiero teraz panstwo przeczuwaja, ze nasz temat, nasza refleksja moze by¢ bardzo
ciekawa. I do tej refleksji trzeba dodaé jeszcze jedno, powtérzmy raz jeszcze. Fundamentem obja-
$niania Biblii jest wiara religijna. Biblia, Pismo Swiete, to jest ksiega zaadresowana tak, jak list.
Listu nie dajesz listonoszowi, zeby wrzucil go, czy przekazal byle komu. Ulotki — tak, ale list
musi mieé adres. Pismo Swiete nie jest ulotky przeznaczona dla kazdego. Pismo Swicte jest listem
przeznaczonym dla tych, ktorzy wierza. Powstato z wiary, i dla wiary.

Po drugie: nie bedziemy traktowaé¢ Pisma Swietego tylko jako tekst tak, jak by$my czytali
»Krzyzakéw”, ,,Ogniem i mieczem” albo ,,Lalke”. Tam sa postacie fikcyjne, oparte oczywiscie o ro-
zeznanie, jakie mieli znakomici autorzy o realiach danej epoki. Pismo Swiete jest natomiast jak
okno. Okno na dzieje starozytnego Izraela, ale takze okno na jego spotkania z Bogiem. Tak jak
nic nie zobaczymy, gdy mamy Sciane, tak gdy podchodzimy do okna, to widzimy inny swiat, tak
Pismo Swiete jest takim oknem, przez ktére nam sie ukazuje Pan Bég, jego bogactwo, jego bliskosé
z czlowiekiem.

I nastepna sprawa. Bedziemy sobie zadawa¢ pytanie: ,Co jest istota, co jest sednem Starego
Testamentu?” I tutaj dochodzimy do pytania, ktére jest mi szczegdlnie bliskie. Dlatego, ze postawit
je rowniez wyraznie papiez Benedykt XVI. A mam powody, zeby to papieskie postrzeganie odczu-
waé w szczegllny sposdb. Mianowicie w centrum Starego Testamentu jest wybranie. Wybranie
Abrahama i jego potomkéw, wybranie Izraela. Papiez Benedykt XVI, a ja tutaj razem z panstwem
rowniez, stawiamy takie pytanie: ,Dlaczego Bog wybral Izraela?” Odpowiedz: ,,Z mitosci”. , Ale
czy go wybral dla niego samego? Czy go wybral dla duchowego dobra catej ludzkosci?”

Gdyby Bog wybrat Abrahama i jego potomkow wytacznie dla nich samych — takie wybranie nie
mialoby sensu, oznaczaloby rodzaj szowinizmu. Oznaczalby rodzaj niesprawiedliwosci wzgledem
innych ludéw i narodéw. A wiec nasuwa sie z koniecznosci odpowiedz: ,Bog wybrat Izraelitow,
wczeéniej Abrahama i jego potomkéw, i Izraela, ze wzgledu na duchowe dobro calej ludzkosci”.
Przez dtugi czas Izrael byt $wiadkiem jedynego Boga w poganskim Swiecie. Ale przeciez ten $wiat
nie byl skazany na to, ze na zawsze pozostanie poganski! W tym swiecie Bég objawil siebie. A wiec
jaki byl sens i cel wybrania Izraela?

I tutaj dochodzimy znéw do Mesjasza. Mianowicie nie moglo by¢ tak, ze cel tego wybrania
sprowadzal sie wylacznie do izolacji i separacji od innych. Czy nie widzg panstwo ze ten element,
ten aspekt — zwlaszcza ci, ktérzy byli w Ziemi Swietej, wiedza o tym dobrze — jest obecny w po-
bozmosci Zydéw, ktérzy nie przyjeli, nie uwierzyli w Jezusa, do dnia dzisiejszego? Do istoty nalezy
separacja, oddzielenie sie. Separacja miedzy mezczyznami i kobietami, ale najbardziej separacja
pomiedzy — Zydami, i — czyli innymi, obcymi. Ta separacja przejawia sie dla
nas dotkliwie. A zastanawiamy sie nad jej rozmiarami, ale przede wszystkim zastanawiamy sie nad
jej sensem. Czyzby taki mial by¢ pierwotny zamyst Bozy wzgledem Izraela? Czyzby na zawsze Pan
Bég dokonal podziatu ludzkosci na dwie, nie majace wiele wspdlnego ze soba, czeéci? Czyli Zydéw,
i innych?

A czytamy u $w. Pawla, ze Bog calg podzielong ludzkosé uczynilt czyms$ jednym w Jezusie
Chrystusie. I w ten sposéb sw. Pawel ukazuje sens wybrania Izraela. Mianowicie to wybranie byto
ze wzgledu na innych. Powotanie byto ukierunkowane na duchowe dobro catej ludzkosci. A wiec jezeli
tak, to juz w Starym Testamencie, na kartach Starego Testamentu bedziemy widzieé, przeczuwad,
sledzi¢ wladnie obecnoéé tych idei mesjanskich, czyli idei chrystologicznych.

Tak zblizamy sie do konca naszej dzisiejszej refleksji. Mianowicie te refleksje, ten koniec wla-
Sciwie juz panstwo znaja z innych naszych spotkan. Tylko teraz jeszcze raz je zlaczymy ze soba.
Mianowicie miedzy Starym i Nowym Testamentem, miedzy dwoma czesciami Biblii chrzescijanskiej,
istnieje ciaglosé —bo to jest jedna historia zbawienia. Ale istnieje réwniez brak ciaglosci dlatego,
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ze Jezus nie da sie wpisa¢ w ramy Starego Testamentu. W obrebie Starego Testamentu ostatnie
osoby, ktére pozostaja, to jest Symeon, Anna, Joachim, Elzbieta. Te postacie, o ktérych mowa na
samym poczatku Ewangelii. W ramach Starego Testamentu jeszcze sytuuje sie Jan Chrzciciel, ale
juz otwarty ku Nowemu Testamentowi. A wiec Jezus nie jest jeszcze jednym Izajaszem, Abraha-
mem, Jeremiaszem, Ezdraszem, Salomonem, Dawidem. To jest ten brak ciggltodci.

Jednoczesnie jest trzeci wymiar — nowo$c¢. Jezus radykalnie wykracza poza te mozliwosci, poza
te ramy, ktore wytyczal Stary Testament. Jest Kim$ absolutnie nowym. I tak dochodzimy do konca.
Pozwola panstwo, ze skoro zapowiem, ze bedziemy uzywaé tekstu oryginalnego, to prosze postu-
chac¢ jak nasza refleksja, ktéra dzis podejmujemy, zostata wskazana, wyznaczona, uprawomocniona,
zasugerowana przez samego Jezusa Chrystusa. Znamy doskonale epizod uczniéow zmierzajacych do
Emaus. Byli z Jezusem. Ogladali jego cuda. Stuchali jego nauk. Wszystko obserwowali bacznie. Na-
stepnie zobaczyli jego skazanie na Smieré, jego ukrzyzowanie, jego sSmier¢, jego pogrzeb. I wracaja
rozczarowani. Wracaja rozczarowani ze to, co zaczelo sie tak pieknie, skonczyto sie tak tragicznie.
I w pewnym momencie dotacza do nich nieznajomy. Pyta, o czym rozmawiajg w drodze do Emaus.

Oni mu thumacza: ,,A mySmy sie spodziewali ...”. I teraz prosze postuchaé jak ewangelista Lukasz
to opisuje.
’kai autos eipen pros autous ‘ A On powiedzial, rzekt do nich

To jest bardzo wazne, ten grecki jezyk zupelnie inaczej brzmi.

0 anoetoi ‘ O nierozumni
Noos | to po grecku rozum. | Anoétoi | — to ,a” to nierozumni, o bezrozumni. Otéz Jezus zwraca

si¢ do nich, ze oto w swojej refleksji o Mesjaszu, i o Jezusie, ktéry zostal ukrzyzowany, przestali
uzywaé rozumu. Teologia zawsze zaklada dwa wymiary: wiara i rozum. To, co pobozne, i to, co
akademickie. Jezus zwraca ich uwage, i zacheca ich: ,Pomyélcie glebiej, nie badzcie | anoetoi |”.

0 anoetoi O nierozumni

|kai bradeis té kardia | i twardego serca

— serce, po polsku mamy: kardiolog. Zeby zrozumieé, kim jest Jezus, zeby Go przyjaé,
i zeby réowniez przyjaé¢ to, o czym bedzie za chwile, potrzebny jest rozum, i serce. I chrystologia
rodzi si¢ z intelektu, i rodzi si¢ z mitosci. Chrystologia rodzi si¢ z refleksji, i rodzi sie z wiary.

0 anoetoi O nierozumni

|kai bradeis te kardia | i twardego serca
’tou pisteuein epi pasin‘ w wierzeniu we wszystko,
co méwig prorocy

’hois elalesan hoi profétai‘

Prosze zauwazy¢: Jezus po zmartwychwstaniu nie wraca do swego ziemskiego zycia. Nie przypo-
mina: ,,Nie widzieliscie moich cudéw, nie styszeliscie moich nauk, nie widzieliscie, jak przyszedtem
po morzu, nie widzielicie Lazarza?” Nic z tych rzeczy! Jezus wraca do tego, co méwili prorocy,
wraca do Starego Testamentu.

Krétko tylko: kiedy Pawet uczyt o Jezusie, i wchodzit do zydowskich synagog, to nie opowiadal
o ziemskim zyciu Jezusa, bo go nie znal, tylko wychodzil od tekstéw Starego Testamentu. I my tez
nie bedziemy w tym roku méwié¢ o cudach, o przypowiesciach, o znakach. Bedziemy siegali po tekst
Starego Testamentu. I dalej:

’ouchi tauta edei pathein ton christon‘ Czyz nie musial cierpie¢ Chrystus
aby wejs¢ do swojej chwaly

’kai eiselthein eis ten doksan auton‘

Otéz w centrum starotestamentowego obrazu zapowiedzi Chrystusa sam Jezus Chrystus zmar-
twychwstaly stawia cierpienie. I najwazniejsze nastepuje teraz:
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’kai arksamenos apo m()seés‘ I poczynajac od Mojzesza

i od wszystkich prorokéw

objasnial im

co we wszystkich Pismach odnosito sie
do Niego.

— hermeneutyka po polsku, sztuka objasniania. Tak wiec przejmujac stowa od

samego Jezusa w tym roku bedziemy mieli to samo, czego dokonywal Jezus w drodze do Emaus.
— objasnial, wyjasénial, ttumaczyt to, co w Pismach odnosito sie do Niego. Bedziemy
mieé¢ zatem hermeneutyke Starego Testamentu. Ale nie we wszystkich obszarach i aspektach, tylko
pod katem chrystologii. Pod katem tego, co w Starym Testamencie odnosi sie do Chrystusa.

Mam nadzieje, ze zachecitem panstwa do tej refleksji, i ze spotkamy sie ponownie, ale juz na
studium w nawigzaniu do Starego Testamentu, i do tekstu, ktéry otworzy nam oczy na to, jak
Wecielenie Jezusa Chrystusa, to, ze stal sie On cztowiekiem, bylo mocno zwiazane, jest mocno zwia-
zane ze Stworzeniem. Zapraszam panstwa bardzo serdecznie znéw w trzeci poniedziatek listopada,
czyli 17 XI. A od razu zapowiem, ze nastepna konferencja, jezeli nie wydarzy si¢ nic nieprzewidzia-
nego, bedzie 8 XII. Bardzo serdecznie dzigkuje. I dobrego powrotu do domu!

kai apo panton ton profét(_)n‘

hiermeneuen autois ‘

’en pasais tais grafais ta peri heauton‘

<<0klaski>>

Pod Twoja obrong ... Pochwalony Jezus Chrystus ...
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2 Wocielenie a Ksiega Rodzaju (17 listopada 2014)

Pochwalony Jezus Chrystus ... W Imie Ojca ... Ojcze nasz ... Stolico Madrosci ...

<<0klaski>>

Czcigodny Ksieze Profesorze! Prosze wybaczyé émiatosé. Mam nadzieje, ze bede wyrazicie-
lem nas wszystkich. Sa to uczucia ciepta i wdziecznosci dla Ksiedza Profesora, i rowniez radodci.
ChcielibySmy uczestniczy¢ w tej radosci z okazji przyznania tak szczegdlnej nagrody w kategorii
teologicznej. I chetnie bysmy sie dowiedzieli co$ na ten temat.

<<0klaski>>

Bardzo dziekuje. P6zniej, na koniec, moze pare stéw na ten temat. A teraz wracamy do tego, po
co sie zebrali$émy, bo to bardzo wazne. Mianowicie do kolejnej naszej refleksji w temacie, ktéry brzmi
bardzo uczenie: ,,Chrystologia Starego Testamentu”. Natomiast bede staratl sie méwié¢ panstwu tak,
zebyémy zrozumieli zaréwno doniosto$é tego tematu, jak i jego zawartosé, jak i jego tresci. Otoz
na poprzednim naszym spotkaniu zrobiliSmy sobie wstep do tego tematu moéwiac, ze skoro Pismo
Swiete ma dwie czedci: Stary i Nowy Testament, i Nowy Testament méwi, opowiada o Jezusie
Chrystusie — to nie moze by¢ tak, ze pierwsza czeé¢ Pisma Swictego, Stary Testament, o Nim nie
moéwi, ze Jezus Chrystus w tej pierwszej czesci bylby nieobecny.

Otéz przywoltam jeszcze jeden obraz, ktéry nas wprowadzi w dzisiejsze rozwazanie. Panstwo
wyobraza sobie okno. Podchodzimy do okna, do szyby, i za szyba widzimy $wiat. Ale gdyby kto$ te
szybe zamalowal na czarno, to wtedy szyba bedzie nadal szyba, ale nie bedziemy widzieli, co jest
na zewnatrz. Co chee przez to powiedzie¢? Bierzemy do reki Pismo Swiete. I Pismo Swiete jest dla
nas tak, jak okno. My czytamy tekst, to prawda, ale nie zatrzymujemy sie na tekscie. To nie jest
tak ze zadaniem tych, ktérzy zajmuja sie Pismem Swietym, jest tylko przygladanie sie tekstowd,
analiza tego tekstu, analiza jego jezyka, jego stylu, czasu powstania itd. To wszystko jest wazne. Ale
znacznie wazniejsza jest rzeczywistosé, ktéra za tym tekstem stoi. Bo Pismo Swiete to nie jest tak,
jak ktoras z nowel Sienkiewicza, albo jakies opowiadanie ktére dobrze znamy, i na lekcjach, kiedy
byliémy w szkole, to analizowalidémy: jaka nauka, jakie wnioski, jakie przestanie wynika z takiej
czy innej powiesci, albo z takiego czy innego opowiadania. Ot6z tamte opowiadania, te nowele, te
powiesci, chociaz uwzglednialy realia, to byly calkowicie fikcyjne. Natomiast Pismo Swicte ma to do
siebie, ze stoi za nim rzeczywistosé. Jaka rzeczywisto$¢? Rzeczywistosé zycia starozytnego Izraela,
biblijnego Izraela, rzeczywistoéé¢ zycia Jezusa Chrystusa, i rzeczywistosé zycia Kosciota w samych
jego poczatkach. Tego Kosciota, do ktérego my nalezymy.

I nasze korzenie to nie sg tylko Ewangelie, Dzieje Apostolskie. Ale naszg wlasnoscia jest rowniez
Stary Testament — bo to sa rowniez nasze korzenie, te najgltebsze, czyli rzeczywistos¢ biblijnego,
starozytnego Izraela. I zadajemy sobie pytanie podstawowe — zaraz bede to omawial na konkretnym
przykladzie z nadzieja, ze on panstwa zainteresuje:

Dlaczego Bég wybrat jeden lud, Izraelitéw? Czy wybrat ich wytgcznie ze wzgledu
na nich samych, i dla nich samych? Czy wybrat ich raczej, co wydaje sie¢ o wiele
bardziej logiczne, ze wzgledu na duchowe dobro catej ludzkosci?

A wiec starozytny Izrael miat do spelnienia bardzo wazng misje, bardzo wazne postannictwo. Byt
swiadkiem wiary w jedynego Boga w poganskim swiecie. Ale przeciez nie chodzito o to, zeby przez
calg historie byl tym Swiadkiem wiary w jedynego Boga, lecz zeby ktéregos$ dnia ta wiara w jedynego
Boga, i zwiazane z nia taski i blogostawienstwa, staly sie udziatem calej ludzkoéci. A dokladniej
tych, ktorzy zetkng sie z ta wiara, i ktorzy ja przyjma — bo przeciez czlowiek w swojej wolnosci
moze takze te wiare odrzucié. I wlasnie dlatego zadaja sobie pytanie: ,W jaki sposéb, czy, i na ile na
kartach Starego Testamentu mozemy rozpoznaé¢ ten dynamizm, ktéry bedzie nas ukierunkowywal
ku Jezusowi Chrystusowi?” Jedna z o0séb obecnych na naszych konferencjach od dlugiego czasu,
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pani Jadwiga, wystata mi maila i zadala takie pytanie: ,,Czy wychodzac w hebrajskiego wyrazu
namaszczaé mozna mowi¢ o mesjanizmie w Starym Testamencie?” Ot6z to nie jest tak, ze my
czytajac Stary Testament, i czytajac Nowy Testament, wychodzimy od jakiego$ czasownika albo
rzeczownika, od jakiego$ stowa, i potem rozwazamy jakie skutki, jakie oddzialywanie miato stowo.
Tylko dlatego ten czasownik namaszczaé, po hebrajsku maszah jest wazny, poniewaz za nim stoi
cala rzeczywistoéé, do ktorej ktoregos dnia wrécimy, o ktérej ktorego$ dnia powiemy sobie, co
to znaczylto namaszczaé¢ w okresie Starego Testamentu, to hebrajskie maszah, od tego rzeczownik
maszijah spolszczony jako Mesjasz. Do tego jeszcze wrocimy.

Ale ja chcialbym panstwu w tym roku zaproponowad przygode jeszcze glebsza. Nie poprzestawad
tylko na tych tekstach, gdzie wystepuje czasownik maszah, i zwigzana z nim rzeczywistos¢. Chcial-
bym siegnaé jeszcze glebiej. Ale do tego glebszego siegniecia potrzebny jest nam tekst oryginalny,
potrzebny jest nam tekst hebrajski Starego Testamentu. Bo nie mozemy poprzestaé¢ na przektadach.
I uprzedzajac wszystko inne co dzisiaj powiemy, to jezeli dowiadujemy sie, ze zebySmy mogli wy-
chwycié¢ obecnoéc¢, te aluzje do Jezusa Chrystusa obecne na kartach Starego Testamentu, zebySmy
mogli to zobaczyé¢, musimy siegnaé¢ po jezyk hebrajski, to znaczy prosze zauwazyé, ze ci, ktérzy
w starozytnosci, a i dzisiaj, znaja jezyk hebrajski, bo to jest ich jezyk ojczysty, ze oni czuja to,
przeczuwali to, i majg w glowie te tresci, ktére my dzisiaj bedziemy starali sie wydoby¢. A potem
za miesigc kolejny fragment.

Zeby to nie bylo zbyt trudne przejdzmy od razu do konkretnego biblijnego tekstu. Zatrzymamy
sie dzisiaj nad Ksiega Rodzaju, rozdzial 1, czyli samym poczatkiem Starego Testamentu. Panstwo
wiedza z pewnoscia, ze ten pierwszy rozdzial Ksiegi Rodzaju to jest wspanialy hymn ku czci Boga
Stworcy. Prosze zauwazy¢: ja nie méwie ,opowies¢ o poczatkach $wiata i cztowieka”, opowiadanie
o poczatkach $wiata i czlowieka” — chociaz takie tytuly panstwo znajda w przektadach, np. w Bi-
blii Tysiaclecia. Ja moéwie: ,hymn ku czci Boga Stworzyciela” dlatego ze gdy czytamy ten tekst
w jezyku oryginalnym, i gdy czytamy z odpowiednim akcentem i namaszczeniem, to wtedy to brzmi
rzeczywidcie bardzo podnio$le. Nie jest to opis stworzenia $wiata i cztowieka, bo opisuje sie to, co
sie widzi — a nikogo przy stworzeniu Swiata nie bylo, précz Boga. Tylko jest to peten uwielbienia
hymn ku czci Boga. On nie powinien by¢, i nie jest nigdy po hebrajsku czytany, on jest zawsze po
hebrajsku épiewany. On rozpoczyna sie od wyznania wiary, ktére po hebrajsku brzmi tak:

Bereszit bara Elohim et haszamaim Na poczatku stworzyl Bég niebiosa i ziemie
we’et haarec

I pdzniej ten hymn jest zbudowany w bardzo przemyslany sposob. Mianowicie mamy uwielbienie
Boga Stwércy, Boga, ktory stworzyt caty $wiat, utozone na podobienstwo tygodnia: szesé dni pracy,
i sidédmy dzien odpoczynku. I ten tydzien ma swoja strukture. Wszystko to, co moéwie, jest tylko
wprowadzeniem do tego najwazniejszego, do czego zaraz przejdziemy. Mianowicie pierwsze trzy dni
to sg czynnosci rozdzielania, Bég rozdziela rozmaite elementy. A wiec pierwszego dnia Bog stworzyt
Swiattos¢ i ciemno$é, i rozdzielit Swiattos¢ od ciemnosci. I ta czynnos$é rozdzielania jest bardzo
wazna. Drugiego dnia w tym picknym hymnie Bég stworzyl sklepienie wysoko u géry — to wszystko
oczywiscie nawiazuje do starozytnych wyobrazen o $éwiecie — i rozdzielil wody nad sklepieniem od
wod pod sklepieniem. Zawsze zastanawiano sie¢ w starozytnosci jak to jest, ze pada deszcz, ze
pada $nieg, ze sa mgly, i ze w okreslonym czasie pada, w innym nie pada. Wigc Bog wedlug tych
starozytnych wyobrazen stworzyl to sklepienie tak, jak koputa nad budowla. Trzeciego dnia mamy
dwa dziela Boze. Mianowicie pierwsze to: Bog rozdzielil ziemie i morze. Myéle ze kazdy z panstwa,
kto byl nad morzem, to gdy byla chwila wytchnienia, zwlaszcza na takiej bardziej odludnej plazy,
to moglismy stanaé¢ nad tym morzem i zastanawia¢ sie, dlaczego tutaj ten bezmiar wéd sie konczy.
A jezeli ten porzadek ulegnie zachwianiu, mamy wtedy dramat, mamy katastrofe. Dla starozytnego
czltowieka to bylo bardzo zaskakujace i zachwycajace: tutaj morze, a tutaj lad. I tego samego dnia,
w drugiej czesci tego dnia, Bog na ladzie stworzyl roéliny. Prosze panstwo zauwaza: pierwszego
dnia jedno dzielo rozdzielania, drugiego dnia drugie dzieto rozdzielania, trzeciego dnia dwa dzieta
stworcze: rozdzielenie ziemi i morza, oraz stworzenie roslin. I teraz dalej mamy schemat: czwartego
dnia Bég stworzyl stonce, ksiezyc i gwiazdy. Piatego dnia stworzyt istoty wodne i powietrzne. A wiec
to, co jest w wodach, i to, co jest w powietrzu.
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A sz6stego dnia Bog stworzyl najpierw zwierzeta ladowe, a pdzniej stworzyl czlowieka. 1 wia-
$nie za moment chcemy sie zatrzymaé na tym stworzeniu czlowieka. Ale panstwo popatrza: jaki
tu jest piekny obraz $wiata starozytnego. Stonce, ksiezyc, gwiazdy, potem istoty wodne do kté-
rych starozytny cztowiek, a i dzisiaj, mial najmniejszy dostep. Patrzymy na morze, i tam zyja
niezliczone miliony, miliardy najrozmaitszych stworzen. Patrzymy w powietrze, i tam si¢ unosza
rozmaite ptaki. Morze i powietrze to sg te dwie sfery, ktore sg najtrudniej dostepne dla czlowieka.
A nastepnie szosty dzien: zwierzeta ladowe czyli to, co blisko cztowieka, zwierzeta dzikie i zwierzeta
udomowione. I wreszcie stworzenie czlowieka. I nad tym sie zatrzymajmy. Dlatego ze chciatbym
— mam nadzieje, ze mi sie to uda przynajmniej w jakiej$ czesci — ukazaé¢ panstwu ze to, co czy-
tamy na temat stworzenia czlowieka, ma zwiazek z Jezusem Chrystusem. I to ma zwiazek duzo
glebszy, niz mogliby$my sie tego spodziewaé. Ot6z gdy czytamy ten hymn, albo dokltadniej: gdy go
Spiewamy, to kazdy dzien tak, jak je panstwu streécitem, jest wprowadzony przez taka formute:

Wajomer Elohim |  Rzekt Bog

Drugi dzien: Wajomer Elohim. Trzeci dzien: Wajomer Elohim. Czwarty dzien: Wajomer Elohim.
Piaty dzien: Wajomer Elohim. Szésty dzien: Wajomer Elohim. W Wielka Sobote w parafii w.
Jakuba, gdzie mieszkam, gdy sa czytania liturgiczne wielkosobotnie, to od kilku lat mamy taki
zwyczaj, ze ja czytam po hebrajsku ten hymn, a jeden z ksiezy, ksiadz Wladystaw, czyta go po
polsku. Tak dzielimy go na dni: najpierw po hebrajsku, potem po polsku. Swiatlo jest zgaszone.
I prawie zawsze zdarza si¢ tak, ze po liturgii kto$ przychodzi do zakrystii i méwi: ,,Jaki ten hebrajski
jezyk jest piekny, jak ta mowa jest tajemnicza.” Tajemnicza tez dlatego, Zze jej nie rozumiemy.
Méwie: ,Ale co$ dalo sie zapamietaé¢?” [ Tak” ,Co?”  Wajomer Elohim.” Wajomer Elohim — to
jest jak refren, jak litania. Ten hymn ju czci Boga Stworzyciela ma taki wlasnie uktad litanijny.

I oto pojawia si¢ w tym siédmym dniu jeszcze raz ta formuta, to wyrazenie Wajomer Elohim.
Przypominam: Wajomer Elohim ttumaczymy Wtedy albo bez ,wtedy” rzeki Bdg. I mamy tu co$
przedziwnego. Mianowicie po hebrajsku czytamy tak: naasse ha adam. Ha adam — panstwo rozu-
mieja, ha to jest rodzajnik jak po angielsku, jak po niemiecku. Natomiast adam to jest po polsku
cztowiek, tak, jak nasze imie meskie. Naasse to jest pierwsza osoba liczby mnogiej od czasownika
assa, ktory po polsku znaczy czynic, robié, wykonywac. Ttlumaczymy na polski uczynimy czlowieka.

Uczyhmy? Przeciez Bég jest jeden, jedyny! Caly czas czytamy: Wajomer Elohim — Rzeki Bdg.
Nie Bogowie, Bég! Elohim ma z cala pewnoscia znaczenie, jest urobione od semickiego E1, oznacza-
jacego Bostwo. Elohim — co prawda gramatycznie to jest liczba mnoga po hebrajsku, ale znaczenie
tutaj ma z cala pewnoscig pojedyncze: Rzekl Bdg.

Naasse. Prosz¢ panstwa, na temat tego naasse napisano mnoéstwo. Jak wyttumaczy¢ to, ze ze
w hymnie o Bogu Stworzycielu mamy uczynmy czlowieka, a powinno by¢: uczynie czlowieka. Thu-
maczono to rozmaicie, dam panstwu kilka przyktadéw. Jedni mowili, zwlaszcza uczeni XIX i XX
wieczni, ze widaé, ze to jest Slad przejecia dawnego poganskiego opowiadania, dawnego poganskiego
watku, i wlaczenia go do Pisma Swictego. Ze tego rodzaju elementy, majace poganskie $rodowisko
i tlo, w Pi$mie Swietym sg. Brzmi to bardzo atrakcyjnie, tylko ma jedna fundamentalng staboéé. Te
mianowicie, ze zawsze na poziomie Starego Testamentu gdy przejmowano tworzywo, ktore miato
charakter mityczny, mitologiczny, czy wywodzito sie z rozmaitych skojarzen poganskich, to zawsze
— uzyje tutaj troche dosadnego stowa, prosze mi wybaczy¢, ale chciatbym podkresli¢ o co chodzi —
zawsze na tym zapozyczeniu dokonywano obrzezania! Czyli dostosowywano je do wymogdéw wiary
w jedynego Boga. Czyli jezeli przejmowano opowiesci czy jakie$s watki z innych kultur, to zawsze
je adaptowano, réwniez na poziomie gramatycznym, do wymogéw wiary w jedynego Boga, wiary
monoteistycznej. Tutaj tego nie ma! Nigdzie nie ma §ladu, ze ktokolwiek prébowat to robié. W kaz-
dym wydaniu tzw. krytycznym Pisma Swigtego, takim jak to, ktore trzymam w reku, na samym
dole sa uwagi ktore dotycza wielowiekowego procesu przekazu tego tekstu. Nie ma najmniejszej
wzmianki, zeby kto§ w dawnej starozytnosci czy po6zniej, prébowal zmieniaé liczbe pojedyncza na
liczbe mnoga. Przeciez ci, ktorzy ten tekst przekazywali, doskonale znali jezyk hebrajski. I wystar-
czylo tylko zamiast uczyrimy daé uczynie. Ale nikt tego nie zrobil. Wobec tego nie jest to watek
przejety skadinad. A nawet jezeli tak, to zostal tutaj wlaczony w kontekst, w ktérym otrzymatl
nowe znaczenie.
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Druga préba wyttumaczenia tego fragmentu, tego stowa. Méwiono, takie byty préby wyttuma-
czenia, ze mamy tutaj nawiazanie do Pana Boga, oraz do otaczajacego Go tzw. dworu, tzn. do
aniotéw czy kogos, kogo dzisiaj okreslamy mianem aniotéw. Mianowicie zanim Bég stworzyl czto-
wieka, naradza si¢ z aniotami: stworzy¢ go, czy nie. Otoz to tez brzmi atrakcyjnie. Tylko problem
polega na tym, ze tu nigdzie nie ma ani jednego slowa o aniotach. Nie ma ani jednego stowa o dwo-
rze, ktory by otaczal Boga. Wobec tego jest to konstrukcja komentatoréw, a nie wymowa samego
tekstu.

Wiec ta liczba mnoga daje nam do my$lenia. Liczba mnoga: naasse — uczyrimy czlowieka,
przekazywana przez tysiace lat w srodowisku specyficznie monoteistycznym.

Ale to nie koniec. Bardzo czesto komentatorzy zatrzymuja sie wlasnie na tym, ale my pdjdziemy
dalej. Czytamy tak:

naasse adam uczyhmy cztowieka
betsalmenu na podobienstwo nasze

Nasze? Przeciez Bog jest jedyny! Ale nie tylko to. Betsalmenu to jest forma rzeczownika selem.
Selem w jezykach semickich, i w hebrajskim, znaczy dostownie obraz, ale jeszcze dokladniej rzeZba.
Rzezba jest czyms$ materialnym. Rzezba, posag. Betsalmenu tlumaczymy: na nasz wizerunek,
na nasz obraz. Ale w tym zawiera sie jakie$ nawigzanie do tego, co materialne.

I mamy tutaj od razu dwie uwagi. Po pierwsze: jak to jest mozliwe, ze Bég stworzyl czltowieka
na nasz obraz — skoro Boég jest absolutnie duchowy, istota bezcielesna, a tutaj mamy aluzje do
materialnosci. A drugie zastrzezenie jest zwigzane z tym, o czym dowiadujemy sie z p6zniejszych
ksiag Pisma Swietego, przede wszystkim z objawienia danego Mojzeszowi. Wéréd dziesieciu Bozych
przykazan jest to, ktére w naszej tradycji zeszto na plan dalszy. Mianowicie: ,,Nie bedziesz sporza-
dzal zadnego wizerunku, zadnego obrazu, zadnej rzezby Pana Boga swego”. A Bog — méwili od
starozytnosci rabini — ktéry zakazal sporzadzania swojego wizerunku, sam pogwalcit ten zakaz.
Bo stworzyt cztowieka na swdj obraz. Ale niech panstwo nadal patrza: w tym momencie nie ma tu
,na swoj obraz”, tylko ,na nasz obraz”.

Idzmy dalej. Wigc:

Wajomer Elohim Rzekl Bog
naasse adam becalmenu uczynmy czlowieka na nasz obraz
kidmutenu na podobienstwo nasze

To enu to jest liczba mnoga. Mamy caly czas liczbe mnoga w autoprezentacji Boga, w samopre-
zentacji Boga. Gdy Bég moéwi tak jak tu, méwi o sobie w liczbie mnogiej. I czytamy dalej. Wrdcimy
teraz do tego watku, ale czytamy dalsze stowa:

weirdu widgat hajam | i mniech rzadza, niech panuja nad rybami morskimi

Widza panstwo znéw osobliwos¢? , Uczynmy cztowieka” — adam, weirdu, liczba mnoga — niech
rzqdzq, niech panujg. Zanim czlowiek zaistnial, to zostal pomyslany przez Boga, obmyslany przez
Boga w jakim$, na razie tajemniczym dla nas, zréznicowaniu. Bog postanawia stworzy¢ cztowieka
— ale okazuje sie, ze nie stworzy jednego tylko czlowieka. Tylko ze od poczatku stwoérczy zamyst
Boga obejmuje rzeczywistosé, obejmuje osoby, do ktérych to sie odniesie w liczbie mnogiej: weirdu
— niech rzqgdzg.

weirdu widgat hajam i niech rzadza nad rybami morskimi
uwe of haszamajim i nad ptactwem powietrznym
uwabbehema i nad zwierzetami

uwehol haarec i nad caly ziemig

uwehol haremes haromes al haarec i nad wszystkim, co pelza po ziemi

Nie mam czasu, zeby tutaj w szczegdtach wyjasniac te czeéé zdania. Powiem tylko panstwu tyle.
Ze gdy my czytamy te slowa po polsku: niech panuja, niech rzadza nad rozmaitymi elementami
Swiata, to przychodzi nam do glowy wladza, rzad, sprawowanie wladzy tak, jak my ja znamy, tzn.

2014/15 - 14



polaczone z wyzyskiem, z eksploatacja. Prosze zauwazy¢, ze w gruncie rzeczy tak czlowiek sobie
poczyna ze Swiatem. Ging rozmaite gatunki zwierzat, gatunki ryb, gatunki ptakéow. Posuwamy sie
do zabijania, do niszczenia przyrody. Czasami, zwlaszcza dawniej — dzisiaj juz mniej, bywalo to
usprawiedliwiane wlasnie tym zdaniem: niech rzadzg, niech panuja. Jezeli rzadzg — to znaczy
niech sobie podporzadkuja, niech wykorzystaja. Tak np. kiedy$ mocno podirytowany stuchatem tego
wyjasénienia od jednego z kapelanéw myséliwych. Jak panstwo wiedza, maja nawet swojego patronal
I rozmawiajac z nim mowitem, ze to jest dla mnie dziwne, zeby zrobi¢ sobie patrona mysliwych,
Sw. Huberta, tzn. patrona od tych, ktorzy zabijaja zwierzeta. Czy musza mie¢ swojego patrona?
Thumaczy mi, ze mamy w Pismie Swietym ,niech rzadza, niech panuja nad rybami morskimi, i nad
ptactwem powietrznym, i nad zwierzetami, i nad cala ziemia, i nad wszystkim, co pelza po ziemi”.
Czlowiek krélem stworzenia!

Ale hebrajskie stowo weirdu — niech rzadza, niech panuja to jest nawigzanie do wladzy
krolewskiej tak, jak ona byla rozumiana na starozytnym Bliskim Wschodzie, a nade wszystko w bi-
blijnym Izraelu. Mianowicie krol, wtadca, rzadzil ludZzmi — co oznaczalo, ze byt za nich odpowie-
dzialny. Nie wykorzystywal! Kréla czy wtadce, ktéry wykorzystywatl swoj lud, swoich poddanych,
mozna byto straci¢ z tronu, mozna bylo go zastapi¢ kim$ innym. Obowiazkiem wladcy byla troska
o swoich poddanych. Skoro tak, to zanim jeszcze Bog stworzyl czlowieka, zleca mu to zadanie.
Niech rzadzg, niech panujg — to méwiac naszym jezykiem Bog powiada:

Niech bedg odpowiedzialni za wszystko to, co zostato stworzone przed nimi, © z myslg
o nich. Niech wezmq na siebie odpowiedzialnosé za stworzony Swiat.

To bardzo ciekawa intuicja, to bardzo ciekawa my$l dlatego, ze ona w gruncie rzeczy jest biblij-
nym fundamentem tego, co dzisiaj nazywamy ekologia, mysleniem ekologicznym, troska ekologiczna.
Stowo ekologia pochodzi od greckiego stowa ojkos, wymawianego przez Grekéw jako ekos, albo
ikos. Ojkos to znaczy dom. Ekologia to troska o nasz wspdlny dom, ktorym jest swiat. Mozna wiec
powiedzieé, ze Bog stwarza czltowieka w jego zrdéznicowaniu — o czym za chwile, bo mamy te liczbe
mnoga — po to, by podjal odpowiedzialnoé¢ za stworzony Swiat. Po to, by temu $wiatu stuzyt jako
jego krol.

I teraz dojdziemy do stéw, ktoére jeszcze bardziej maja nosnosé chrystologiczna. Zaraz sprébu-
jemy to sobie wszystko powigzaé. czytamy w nastepnym wersecie tak:

waiwra Elohim et ha adam wiec stworzyl Bég Adama, czltowieka
betsalmo na swéj obraz

Prosze zauwazy¢: nie ma teraz ,na ich obraz”. Gdy Bo6g moéwil o sobie, to byta liczba mnoga:
,ha nasz obraz, i nasze podobienstwo”. Ale gdy autor biblijny méwi o Bogu, to méwi: ,na swdj
obraz”, wraca do liczby pojedynczej — zeby nie bylo watpliwoéci, ze na pewno nie chodzi tutaj
o zaden politeizm.

To jest pierwsza konkluzja naszej dzisiejszej refleksji, juz panstwo ja znaja z innych dociekan
wczedniej, a teraz tylko na nig zwracam uwage, i zaraz ja dalej rozwiniemy. Ot6z tak Bog przedsta-
wiajac siebie, méwiac od siebie daje poznaé, ze jest jedyny — ale nie istnieje sam! Otéz Bog daje
nam poznaé¢ w tych stowach, w tym wyrazeniu, daje poznaé wszystkim, ktorzy ten tekst czytali,
przezywali, przekazywali z pokolenia na pokolenie, daje nam pozna¢ bogactwo wewnetrznego zycia
Boga. Nie wyraza tego jeszcze, nie ma tutaj wyznania wiary w Tréjce Swieta. Nie ma: Ojciec, Syn,
i Duch Swiety — bo na tym etapie byloby to niezrozumiale, i odebrane jako trzech bogéw. Jeszcze
ludzkos¢, nawet Izraelici, nie byli przygotowani do tej prawdy. Ale Bog daje poznaé, ze nie jest
jakas$ absolutng samotnia, lecz: ,nasz obraz” i ,nasze podobienstwo”.

I Ze jezeli Bég, ktoéry jest jedyny, ale nie istnieje sam, to i czltowiek, ktéry odwzorowuje Boga,
rowniez nie bedzie istnial sam. Tzn. Bog nie stworzy tylko jednej istoty ludzkiej — zaraz dowiemy
sie, kogo stworzy. Patrzac na siebie widzimy to doskonale. Ale Ze zréznicowanie — zaraz zobaczymy,
ze chodzi o zréznicowanie plci, ktére przynalezy do istoty czlowieczenstwa — jest tajemniczym
odbiciem, odzwierciedleniem bogactwa tego wewnetrznego zycia Boga. Tak jak Bég w tajemniczy
sposéb nie jest sam, tak i cztowiek od poczatku stworzony nie bedzie sam. Poczytajmy dalej:
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waiwra Elohim et ha adam betsalmo stworzyt wiec Bog czltowieka na swoj obraz
betselen Elohim bara oto na obraz Bozy go stworzyl

Panstwo popatrza: liczba pojedyncza go stworzyl, bara oto — to jest go. I na koncu:
zachar unekewa bara otam. Gdy panstwo otworza Biblie Tysiaclecia, to przeczytacie: stworzyl
mezczyzne i kobiete. To jest zty przektad, niedobry! Od wielu lat probujemy go wyprostowaé — nie
wiem dlaczego si¢ nie daje.

Otdéz te stowa powinny by¢ przetozone: mezczyzng i kobietq stworzyt ich. Taki przeciez byt tytut
papieskich katechez Jana Pawta II sprzed 30 lat, poswieconych malzenstwu i rodzinie: ,,Mezczyzna
i kobieta stworzyl ich”. Ale Ojciec Swiety mial wtedy dobrych znawcéw Pisma Swietego. T jego
wystapienia pisane w jezyku wloskim, angielskim, potem przetlumaczone na jezyk polski, byly juz
dobre.

Na czym polega réznica? Muszg mi panstwo wybaczy¢ pewne dosadne wprowadzenie w meandry,
w tajniki jezyka hebrajskiego. Musimy to wiedzieé¢, zebySmy mieli pojecie jak ten tekst jest peten
treSci. Mianowicie czytamy tak: zachar unekewa bara otam. Ttumaczymy: mezczyzng i kobietq
stworzyl ich. Ale jezeli kto§ z panstwa, choéby kiedykolwiek, zaczal uczyé sie jezyka hebrajskiego
albo mial z nim styczno$é, to wie, ze mezczyzna po hebrajsku to jest isz. A kobieta po hebrajsku to
jest iszsza. I takie stowa wystepuja w drugim rozdziale Ksiggi Rodzaju, gdzie mamy te malownicze,
barwne opowiadanie o stworzeniu mezczyzny i kobiety. Tam jest isz, iszsza. Stynne zdanie:

Dlatego opusci ,isz — mezczyzna, matke i ojca, i wedaweku — zlaczy sig, iszsza —
z kobieta, i beda dwoje jednym cialem

isz we iszsza. Na przyklad ks. Jakub Wujek kilka wiekéw temu przettumaczyl na polski:
,maz” i ;mezyna”. Ale stowo ,mezyna” nie przyjeto sie w jezyku polskim. Po angielsku jest prosto:
,man and woman” — w porzadku, bardzo ladnie. Natomiast po polsku nie mozemy. Powinno by¢
tu:

isz we iszsza bara otam | stworzyl ich mezczyzna i kobieta

A tu mamy: zahar unekeda bara otam. Jedno z bardzo nielicznych wystapien w tym znaczeniu
tych sléw w calym Pismie Swietym. I teraz przechodze do tej dosadnosci. Otéz poniewaz jezyk
hebrajski jest bardzo stary, starozytny, wyrosty z jeszcze starszych jezykow starosemickich, to jest
jezyk bardzo konkretny i bardzo dosadny. W Biblii tez mamy rozmaite wyrazenia. Panstwo wybacza,
ale jesteSmy na takim poziomie, ze moge sobie pozwoli¢ na zacytowanie choé¢by jednego przyktadu.
Dosadny, ale cickawo$é jest zawsze wicksza, niz pruderia. Otéz w Pismie Swietym mamy takie
stowo na okreélenie chiopaka. Taki podrastajacy nazywa si¢ po hebrajsku maszkir behir. Gdy
czytamy po polsku, to czytamy chiopiec. Gdy chcemy to przettumaczyé dostownie, to maszkir
behir znaczy siusiajgcy na Sciane. 1 jak to przetozy¢? Dziewczynka chyba nie moze, odnosi sie
to do chlopaka. Mamy po polsku takie stowa — ale kto by sie odwazyl, zeby w Pismie Swietym
uzy¢ takiego polskiego stowa? Moga to sobie panstwo przemysleé¢ i przypomnieé, niekoniecznie tu
w kosciele. Ale jest dobry hebrajski odpowiednik.

Przejdzmy teraz do zahar unekeda. Zahar to jest po polsku mocny, sztywny. I w Pismie Swie-
tym, w Biblii w jezyku hebrajskim oznacza to, co meskie. W odniesieniu do zwierzat, np. przy
skladaniu ofiar, oznacza samiec. Natomiast zauwazmy, ze dosadno$é jest mocna. Ale w unekeda
tez dosadno$¢ jest mocna dlatego, ze nekeba jest urobione od czasownika nakab, co znaczy po
polsku dziurawié. Wobec tego nekeda w w jezyku hebrajskim oznacza to, co zenskie, to, co kobiece.
Gdy odniesione jest do zwierzat, ttumaczone jest jako samica.

Prosze zauwazy¢ jaki ktopot maja ttumacze na jezyk polski. Jak przettumaczyé na jezyk polski
zahar unekeba bara otam? Otéz ttumaczymy mezczyzng i kobietq stworzyt ich. W porzadku.
Ale dla ucha hebrajskiego to jest duzo bardziej dostowne. I co przywoluje? Przywoluje przede
wszystkim plciowosé. Zwraca sie uwage na pteé¢. Mianowicie cztowiek zostal stworzony jako meski,
i jako zenski, jako mezczyzna i kobieta. Plciowos¢ jest, doskonale o tym wiemy, nierozerwalnie
zwigzana z cielesnoscig. Ot6z poznajemy ple¢, nawet bez jakichs innych wskazdéwek, po wygladzie
ciala.
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Wiec zauwazmy: mamy nacisk na ptciowosé, i mamy nacisk na cielesnosé. Bég stworzyt cztowieka
mezczyzng i kobieta. I obie plci sa dwoma sposobami bycia cztowiekiem. Zadne nie jest lepsze, ani
gorsze.

Powréémy do tej mysli ktéra stanowi, jezeli tak powiem, punkt docelowy naszych rozwazan.

Stwérzmy czlowieka na Nasz obraz, na Nasze podobienstwo

I stworzyt Bég cztowieka na swoj obraz,
na obraz Bozy go stworzyl:
stworzyl mezczyzna i kobietg

Zatem skoro przeczuwamy to bogactwo wewnetrznego zycia Boga, to jego odzwierciedleniem
jest zréznicowanie ptci w czltowieku. Co taczy obie plci miedzy soba, co je do siebie przyciaga? Co
stanowi o tym, ze jedna pte¢ potrzebuje drugiej? Mitos¢! To zréznicowanie pici spelnia sie w mitosci.
A wiec ludzka mitosé, mitosé czlowieka, mitos¢ mezczyzny i kobiety, jest jakim$ odwzorowaniem
tego, co stanowi o bogactwie wewnetrznego zycia Boga. Pdzniej dowiemy sie z kart Nowego Testa-
mentu, ze Bég jest Ojcem, i Synem, i Duchem Swietym. I ze spoiwem Oséb Bozych jest milosé.
Ale u samych podstaw stworzenia, w samym Bozym zamysle stworzenia mezczyzny i kobiety, jest
zawarte odwzorowanie tego, kim jest Bog.

Ale nie tylko to. Zwréémy uwage, ze skoro pleé jest nierozerwalnie zwigzana z cielesno$cig, to
dochodzimy do pewnego paradoksu. Tego mianowicie, ze obrazem niewidzialnego Boga, obrazem
Boga, ktéry jest absolutnym duchem, jest czltowiek ze swoja cielesnoécia, ze swoja materialnoscia,
ktéra znajduje wyraz w plciowosci. Ze cielesnoéé ludzka, cielesno$é czlowieka, jest jakimg odwzoro-
waniem tego, co Boze, i tego, kim jest Bog. Jezeli kto§ z panstwa przypomina sobie dawne lekcje
religii, katechizm, to tam bylo takie pytanie: ,Co jest obrazem Boga w cztowieku?” I odpowiada-
liSmy: ,,Obrazem Boga w czlowieku jest rozum i wolna wola”. A wiec obrazem Boga w czlowieku,
sugerowano w tym katechizmie, sa wladze duchowe cztowieka. A wzglad na ten tekst z Ksiegi Ro-
dzaju uprzytamnia nam, ze obrazem Boga w czlowieku, oprocz wladz duchowych, czy obok witadz
duchowych, jest réwniez jego cielesnosé, zwiazana integralnie z plciowodcia.

Czy wiedza panstwo, ku czemu zmierzam? Ku temu, ze w samym stworzeniu cztowieka, i fak-
cie, ze czlowiek jest obrazem Boga, jest zawarta mozliwos¢, zawarte przeczucie, zawarta intuicja,
zawarta ewentualno$é, ze Bég bedzie mogt staé sie cztowiekiem. Ot6z Wcielenie Syna Bozego, to,
ze Bog stal sie cztowiekiem dla nas, i dla naszego zbawienia, ma swéj przedsmak, swoj prapoczatek
w samym Stworzeniu. Mianowicie gdy zadawano, zwlaszcza w Sredniowieczu, pytanie Cur Deus
homo? — Dlaczego Bég stal sie czlowiekiem?, to odpowiedz brzmi: ,Dlatego, ze w samym akcie
stworzenia, w samym akcie bycia cztowiekiem, byta zawarta w tej cielesnosci, ptciowosci tak wielka
wartos¢ cielesnodci, plciowosci, ze otwierato to droge do Wcielenia Syna Bozego.

Prosze panstwa, rozumieja to doskonale Zydzi, rabini. Kiedy sie bierze do reki zydowska Biblie
opatrzona komentarzami — mam takich kilka, ale najbardziej reprezentatywna zostala zrobiona
przez rabinéw amerykanskich — to zdanie jest opatrzona takim komentarzem: ,Chrzescijanie upa-
truja tutaj nawigzanie do prawdy o Tréjcy Swietej”. Chrzescijanie, zwlaszcza Ojcowie Kosciola
w dawnych czasach, mocno podkreélali, ze jest tutaj przedziwna, tajemnicza aluzja do bogactwa
wewnetrznego zycia Boga. Ale gdybysmy mieli tych autoréw, tych rabinéw, przy sobie, moglibySmy
ich zapytaé: ,A wy, jak to pojmujecie?” A oczywiscie, ze bedziemy mieli do czynienia z tlumacze-
niami, ktére nie pokrywaja sie z naszymi, z interpretacja, ktéra nie pokrywa z nasza — dlatego, ze
spojrzenie na Jezusa Chrystusa jest inne.

Ale zadajemy sobie pytanie glebsze. Mianowicie: ,,A jak rozumiano te slowa w czasach przed
Chrystusem?” I mozemy dojs¢ do konkluzji, ze skoro byty integralnie przekazywane w tej liczbie
mnogiej, i skoro w odpowiednim miejscu mamy zmiang na liczbe pojedyncza, i skoro mamy to az
do bélu dosadne zahar unekeba z naciskiem na plciowo$é, na cielesno$¢ — to przeczuwali cos,
co mozna bylo pdzniej wyrazié, i co znalazto wyraz w Zwiastowaniu Naj$wietszej Maryi Pannie.
Maryja nie pyta: ,Dlaczego Bég wybiera droge wejécia w ludzki §wiat, i stania sie cztowiekiem?”
Maryja pyta: ,,Jakze sie to stanie, skoro nie znam pozycia z mezem?” Ale nie zadaje tego pytania,
ktére jest bardziej fundamentalne. Moze wtasnie dlatego, ze je az nazbyt dobrze rozumiata w tym
duchu, w jakim my je tlumaczymy.
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I teraz na koniec juz kréciutko. Mamy jeden tekst w Nowym Testamencie, ktory jest przedziwny,
i ktory wydaje sie, ze nawiazuje wtasnie do tego, o czym mowimy. To jest tekst, ktéry jest jednym
z najmniej znanych, chociaz znajduje sie¢ w Ewangelii §w. Lukasza. I to jest tekst, z ktérym nawet
specjalisci, juz nie méwie: zwyczajni ksieza czy zwyczajni wierni, maja duze klopoty. Mianowicie to
jest rodowdd Jezusa w Ewangelii §w. Lukasza. W Ewangelii $w. Mateusza mamy przeprowadzony
ten rodowdd od Abrahama do Maryi. Natomiast w Ewangelii Lukasza czytamy tak. I tutaj znéw
musza panstwo zrozumieé, jak trudny jest przektad Pisma Swie;tego. Czytamy tak (Lk 3, 23):

Sam za$ Jezus rozpoczynajac swoja dziatalnosé mial lat okolo trzydziestu.
Teraz musze przenieéé sie do jezyka greckiego, zeby panstwu dokladnie to przetozyé.

onchijos byt synem
hetos ejnonmi betan jak sadzono, jak mniemano

w naszym tlumaczeniu mamy jak mniemano
iosef tueri | Joézefa

To jest taki sposéb moéwienia, jak w jezyku rosyjskim, albo w jezyku polskim dawnym. Miano-
wicie widzimy jakiego$ chlopca albo dziewczyne, i na wsi czy w malym miasteczku, czy w goérach
pytaja: ,,Kto tam idzie?” ,To idzie Marek.” A czyj on jest?” Janowy” — czyli syn Jana. ,A ten?”
»A ten to Jozefowy.” 1 ten styl mowienia jest w rosyjskim, i ten styl mowienia jest w greckim.
W polskim tez istnieje, ale przy tlumaczeniu Pisma Swietego mamy z nim klopot. Bo panstwo
postuchaja:

Byl, jak mniemano, synem Joézefa, syna Helego, syna Mattata, syna Lewiego, syna
Melchiego, ...

Mamy caly czas syna ...syna ...syna — czego nie ma w tekscie greckim. Bo w tekscie grec-
kim jest: josef tu eli, tu mattat, tu lewi itd. — bez tego syn. A wiec Janowego, Jézefowego
w luznym tlumaczeniu na polski. I ten rodowdd Jezusa wyprowadzony od Jézefa ktory, jak mnie-
mano, byl ojcem Jezusa — i potem kolejno, oczywidcie w wielkich skrétach przodkowie Jozefa —
i prosze postuchaé¢ samego konca. Po polsku czytamy:

...syna Kainama, syna Enosa, syna Seta, syna Adama, syna Bozego.

Caly czas mamy ten ,sSyn, syn, syn”. Natomiast po grecku nie ma ,syn” — i to ma ogromne
znaczenie. Bo czytamy:

tu kainam tu enos tu set tu adam tu Teu

Ot67 tam mamy ojcéw: ojciec tego, i ojciec, ojciec, ojciec ... Adamowego, a Adam jest Bozy.

Ja wiem, ze to moze by¢ trudne, ale co nam chcial przekaza¢ Lukasz? Yukasz chce nam przekazaé
ze tak, jak Adam jest dzielem, synem Boga, czyli tu mamy: ,cztowiek stworzony przez Boga”, tak
w Jezusie Chrystusie Bog stal sie czlowiekiem. Czyli FLukasz chce nam powiedzieé, ze Wcielenie Syna
Bozego, wejscie Syna Bozego w historie ludzkosci, zostalo zamierzone wraz ze stworzeniem. Ze gdy
Bég stworzyl cztowieka w zréznicowaniu plci i w cielesnosci, to powzial tajemniczy zamiar, ze stanie
sie kiedy$ czltowiekiem. A wiec stworzenie i wcielenie to dwie strony tej samej rzeczywistosci Bozej
milosci. Gdy wiec stawiamy pytanie: ,Dlaczego Bog stal sie czltowiekiem?”, to odpowiedz: ,,Stat
sie czlowiekiem, bo taki byl jego zamyst od samego poczatku.”

A wiec na samym poczatku Starego Testamentu, na samym poczatku tej rzeczywistosci zbawczej
biblijnego Izraela, mamy dowartosciowanie cielesnosci, dowartosciowanie ptciowosci, dowartoscio-
wanie mitosci pomiedzy ludZmi jako obrazu Boga, i jednoczes$nie intuicja tej tajemniczej rzeczy-
wistosci, ze Bog wejdzie w ludzka historie tak bardzo, ze stanie sie cztowiekiem. I do tego bedzie
wiele razy nawigzywal w réznych miejscach Nowy Testament.
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Zachecam panstwa, zeby sie nad tym zastanowié¢. Ja zdaje sobie sprawe z tego, ze zwlaszcza
przy pierwszym sluchaniu moze byé trudne. Ale sama esencja, sama konkluzja, sam wniosek jest
niezwykle pigkny, i mozna by powiedzieé¢: ukazujacy godnosé czlowieka, wielko$¢ czlowieczenstwa,
godnosé plciowosci, godnosé cielesnosci. I pozwalajacy nam zrozumieé to, ze jedna z trzech Osob
Bozych stala sie cztowiekiem.

Wiasnie do tej liczby trzy, i do jej tajemniczej obecnosci na kartach Biblii, znéw w Ksiedze
Rodzaju, wrécimy na nastepnym naszym spotkaniu. Zapraszam panstwa bardzo serdecznie na
8 grudnia, to jest $wigto Niepokalanego Poczecia Najswietszej Maryi Panny.

Natomiast jezeli chodzi o te uroczystoéé, ktéra czeka, to pare stéw. Program jest taki. Nagroda
Ratzingera zostalta ustanowiona w roku 2011, czyli jest stosunkowo niedawna. Ustanowit ja papiez
Benedykt XVI jeszcze podczas swojego pontyfikatu. I chcial w ten sposdb uhonorowaé tych, kto-
rzy w rozmaitych cze$ciach swiata uprawiaja teologie w duchu nauczania Kosciota. I w roku 2011
otrzymaly te nagrode trzy osoby. Potem utart sie zwyczaj, od roku 2012, ze kazdego roku otrzy-
muja ja dwie osoby. Najpierw sa badania w poszczegdlnych krajach, na rozmaitych szczeblach. Te
kandydatury sptywaja do Watykanu. Papiez Benedykt XVI otrzymuje dziesie¢ nazwisk, ma tam
oczywiscie informacje, i wybiera dwa.

I w tym roku otrzymala te nagrode pani prof. Anne-Marie Pelletier, ktora wyktada na paryskiej
Sorbonie, i réwniez ja mam zaszczyt te nagrode otrzymac. Nie ukrywam, ze bardzo sie z tego ciesze.
Program jest nastepujacy. W najblizsza sobote o godz. 10'® bedzie specjalna audiencja u papieza
Franciszka. Najpierw sekretarz fundacji zrobi wprowadzenie do uroczystosci. PéZniej kardynat Carlo
Ruini przedstawi sylwetki tych laureatow. Nastepnie papiez wyglosi przemdwienie. Pézniej bedzie
wreczenie tej nagrody. A wiec bardzo uroczyscie. To wszystko w Sali Klementyniskiej w Watykanie.
Wiem, ze prowadzone sg rozmowy z Telewizja Trwam, zeby zrobi¢ bezposrednia transmisje z tego
wydarzenia. Nie wiem, czy te rozmowy doprowadza do szczedliwego konca, bo jak zawsze w takich
przypadkach tam sa rozmaite uwiktania.

Drodzy panstwo, jedno moge powiedzie¢. Jest to bardzo wazne, i méwie to po prostu z serca. Jest
to na pewno wielkie wyrdznienie, bo po raz pierwszy otrzymuje Polak. Jest to wielkie zobowigzanie,
bo jest to nagroda bardzo prestizowa, papieska. I tak mysle sobie ze gdy tam stane, gdzie$ przed
papiezem razem z Pania Profesor, to bedzie jaka$ chwila kiedy zamkne oczy — i bede widzial
panstwa.

[ Oklaski ]

Dziekuje panstwu, bardzo dziekuje. Mam nadzieje, ze wszystko bedzie przebiegato szczedliwie,
ze spotkamy sie 8 grudnia. Wiec wtedy ewentualnie co$ wiecej. Bardzo dzigkuje, bo maja panstwo
w tym wszystkim naprawde duzy udzial. Méwie to bez zadnej przesady.

Chwata Ojcu ... Pochwalony Jezus Chrystus ...
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3 Intuicja o Tréjcy Swietej w Ksiedze Rodzaju (8 grudnia 2014)

Pochwalony Jezus Chrystus ... W Imie Ojca ... Ojcze nasz ... Stolico Madrosci ...

Bardzo serdecznie wszystkich panstwa witam. Te trzy tygodnie, ktére uptynety od ostatniego
naszego spotkania, byty dla mnie bardzo brzemienne w tre$¢. I kréciutko chcialbym panstwu jesz-
cze raz bardzo serdecznie podziekowaé za te zyczliwosé, ktorej doswiadczytem trzy tygodnie temu
podczas naszego spotkania przed wyjazdem do Rzymu i do Watykanu. Chciatbym bardzo goraco po-
dzickowaé za tamta serdecznosé, ktora towarzyszyta mi pézniej podczas pobytu w Rzymie. Chcial-
bym réwniez bardzo goraco podziekowaé: panstwo Maksynowie i panstwo Mierzejewscy udali sie
na lotnisko, kiedy wracaliémy z Rzymu, i przybyli z kwiatami. Oczywiscie widzialem, ze jest w tym
jaka$ serdecznosé i zyczliwo$é wszystkich tutaj panstwa. Wiec byto to bardzo mite. I byli panstwo
tez ze mna tam caly czas — prosze mi wierzy¢, ze to nie sg jakie$ puste stowa — a zwlaszcza
w trzech miejscach. Mianowicie jeden raz w Sali Konsystorialnej. Uroczysto$¢ miata by¢ w Sali
Klementynskiej, ale wybrano dla tej uroczystosci sale jeszcze wazniejsza, najwazniejszg w Palacu
Apostolskim, mianowicie Sale Konsystorialng czyli te, w ktorej papiez spotyka sie z kardynatami.
I kiedy tak siedzialem w tej Sali Konsystorialnej i czekaliSmy na sam moment nadejscia uroczy-
stosci, to prosze mi wierzy¢, ze zgodnie z obietnicg zamknalem oczy i widzialem dwie sceny, ktére
sie ze soba przeplataly. Jedna to w tej wtasnie sali, w ktorej czekaliSmy, papiez Benedykt XVI
11 lutego ub. roku ogtosil ustapienie z urzedu biskupa Rzymu. I drugie: przy takich zamknigtych
oczach widziatem i nasz kosciol, i panstwa. I tak sobie pomyslatem ze przedziwne jest zycie, jezeli
mozna w ciggu krotkich dni: w poniedzialek by¢ razem z panstwem, w sobote, pare dni pdzniej by¢
tam i przezywac¢ takie wlasnie wazne rzeczy, ktére mialem szczescie przezyé. Drugi raz znacznie
dhuzej, modlitem sie i modliliémy sie w intencji panstwa przed grobem Jana Pawla II. Dlatego, ze
tuz po skonczonej uroczystosci w gronie najblizszych oséb, Polakéw, ktorzy tam byli, razem z ks.
bp Zbigniewem Kiernikowskim, bp Andrzejem Suskim, to biskup torunski, udaliémy sie przed gréb
Jana Pawta II. Tam byliSmy na dlugiej modlitwie. I wtedy tez polecalem Panu Bogu za wstawien-
nictwem, pos$rednictwem $wietego Jana Pawla II, wszystkie nasze sprawy. I tez myslalem doktadnie
o tym samym, ze dane nam bylo przez ponad 26 lat cieszy¢ sie pontyfikatem papieza Polaka. A te-
raz, kiedy pojedzie sie¢ do Rzymu, to w Bazylice §w. Piotra jest kaplica, w ktérej zostalo ztozone
cialo papieza Polaka. Jest odgrodzona od reszty bazyliki, bo bez przerwy sa tam ludzie, przychodza
wierni z réznych stron swiata, ktérzy sie modla. I my tez po tej uroczystosci tam wlasnie zeszlismy.
I tak mi sie wydawalo ze miedzy ta Swiatynia i tymi miejscami, w ktorych na co dzien pracuje, a tym
miejscem, gdzie zostalo zlozone cialo Jana Pawtla 11, jest jakas gleboka wiez. I trzeci raz przezywa-
tem bardzo mocno te nasze spotkania, te nasze konferencje, kiedy wieczorem w sobote 22 listopada
mieliSmy bardzo uroczysta kolacje, ktéra odbywata sie w Muzeach Watykanskich. Bylo to tez wiel-
kie przezycie dlatego, ze dookola rozmaite starozytne zabytki sztuki greckiej, rzymskiej, Bliskiego
Wschodu. I wérdd tych wlasnie zabytkow liczacych sobie tysiace lat, wykonanych kiedy$ przez lu-
dzi, o ktoérych pojecia nie mamy — pozostawili tylko nam te swoje zabytki, byla uroczysta kolacja
w gronie kardynatéw, biskupow, naukowcow rzymskich, w gronie oséb zwiazanych z Fundacja Rat-
zingera, ktéra przyznaje te nagrody. Wiec bylo to tez ogromne przezycie. I tez pomyslatem sobie,
ze droga do tych Muzeéw Watykanskich, pomiedzy te starozytnoéci, wiodla rozmaitymi Sciezkami.
A wéréd nich byla takze i ta, ktorg tutaj wspottworzymy od ponad éwieré wieku, ktéra prowadzita
wlasnie tam. Ot6z podkreslano, i to bylo réwniez znaczace, ze jednym z elementéw ktory sprawil,
ktéry przesadzil o przyznaniu nagrody Ratzingera, byl wkiad w upowszechnianie Pisma Swietego
i wiedzy biblijnej. I oczywiscie w tym mieszczg sie réwniez i nasze spotkania. Bardzo pieknym dla
mnie przezyciem byto tez to, kiedy glos zabrat kardynat Gerhard Miiller, ktéry przewodniczy kon-
gregacji zajmujacej sie sprawami nauki w Kosciele, ktory jest Niemcem. I bardzo pieknie przeméwit
po polsku. Kiedy pézniej rozmawialem z nim wieczorem powiedzial, ze specjalnie przygotowal sie
do tego przeméwienia. Nie bylo bardzo dlugie, ale byly pigkne, serdeczne slowa po polsku — bo
chcial, zeby w tej Sali Konsystorialnej raz jeszcze zabrzmial jezyk polski. I zabrzmial — od czaséw
Jana Pawta II. Wiec wszystko to byto bardzo pickne, bardzo podnioste, bardzo wzruszajace.

Mogtem tez poznaé kilkoro laureatéow z lat poprzednich. W sumie w tej chwili jest nas na
Swiecie 9 0séb, 8 mezczyzn i pani prof. Anne-Marie Pelletier, ktéra w tym roku te nagrode rowniez
otrzymata. Wiec grono nie jest na razie duze. Ale poniewaz statut przewiduje, ze co roku beda

2014/15 — 20



otrzymywaly te nagrode dwie osoby, zatem miejmy nadzieje, ze to grono bedzie sie powickszaé. I ze
dojda do niego takze inne osoby i z Polski, i z Europy Srodkowo-Wschodniej.

Wiec to byto bardzo pigkne. Przyznam, ze miatlem przez chwil kilka co najmniej poczucie spet-
nienia. Poczucie ze co$, co sie robi nawet w takim kraju jak Polska, z zachodniego punktu widzenia
egzotycznym, zostato zauwazone, jako$ docenione, dowartoéciowane. I ze nie tylko o jednego czto-
wieka chodzi, ale ze jest w tym jakas obecnos¢ tego wszystkiego, co w Polsce w zakresie teologii sie
dzieje.

Wiegc wracajmy do naszego tematu. Tematu, ktory jest w moim przekonaniu bardzo ciekawy,
i bardzo wazny. Przypominam panstwu, ze przedmiotem naszej refleksji w tym roku jest Chry-
stologia Starego Testamentu. A wiec prébujemy dociekaé¢ w jakim stopniu na kartach Starego Te-
stamentu jest obecny wizerunek Jezusa Chrystusa. Starego Testamentu — ktéry powstal na diugo
przed Chrystusem! I w jaki sposéb Bég nam objawia siebie na kartach Starego Testamentu, i w jaki
sposob objawial siebie Izraelowi jeszcze zanim Jezus Chrystus, prawdziwy Bog i prawdziwy czlo-
wiek, przyszedl na swiat. Temat jest ciekawy. I temat jest wazny dlatego, ze pokazuje nam wage,
znaczenie Starego Testamentu dla nas chrzedcijan, dla wyznawcéw Jezusa Chrystusa.

Gdy bierzemy do reki Pismo Swiete to wiemy, ze ono sie sklada z dwéch czesci. Ta pierwsza
zajmuje mniej wiecej 5/6, to jest Stary Testament. 1/6, moze troche wiecej: 1/5, to jest Nowy
Testament. Nowy Testament z pewnoscia mowi o Jezusie Chrystusie. On jest w centrum Ewange-
lii, Dziejéw Apostolskich, Listow Apostolskich. Tutaj nie ma zadnej watpliwosci. Ale jezeli Stary
Testament co$ znaczy dla nas, chrzescijan, to tez przede wszystkim dlatego, ze kieruje nas ku
Jezusowi Chrystusowi.

Przypomne krétko to, o czym méwiliSmy trzy tygodnie temu. Zwréciliémy uwage na fragment
Ksiegi Rodzaju, pierwszej ksiegi Pisma Swietego, ktéra jest bardzo dobrze nam znana. Ale zwrécili-
$my na nia uwage troche z innej strony. Przede wszystkim zaczatem jg panstwu czytaé po hebrajsku,
dwa krociutkie wersety. Nie dlatego, zeby to brzmialo egzotycznie: ze jak czego$ nie rozumiemy,
to to jest madre. Nie!l Dlatego ze gdy czytam to po hebrajsku sam, i gdy objasniam to panstwu
w tym jezyku, w jakim Pismo Swicte powstalo, to z tego mozna wydoby¢ znacznie wiecej tresci.
Dlatego, ze zaden przeklad nie jest w stanie oddaé¢ bogactwa oryginalu Pisma Swietego. Dlatego,
ze na kartach Pisma Swietego, i jezyk hebrajski ma to do siebie, istnieje wieloznaczeniowoéé. Pafi-
stwo zauwaza: ja nie méwie ,wieloznacznos¢”. Bo wieloznacznosé moze nas wprowadzaé¢ w blad.
Kto$ udziela wieloznacznej odpowiedzi, i mozna ja zrozumieé tak, albo inaczej. Od wieloznacznosci
trzeba odréznié¢ wieloznaczeniowos$é. Tzn. gdy dochodzi do nas stowo Boze, ktére czytamy z kart
Pisma Swi@tego, to ono znaczy i to, i jeszcze to, i jeszcze to. Po prostu jest tak, jak muzyka. Mamy
zapis nutowy, ale mozna zawsze odtwarzaé¢ te muzyke, ten zapis nutowy, na wiele sposobéw. I mozna
stuchaé tej samej muzyki raz, drugi, trzeci, i za kazdym razem ustyszymy co$ innego.

Tutaj nawiaze raz jeszcze do tej watykanskiej uroczystoéci. Otéz kardynat Ruini, przewodni-
czacy komitetu naukowego Nagrody Ratzingera, powiedzial ze teologia papieza Benedykta, teologia
Jézefa Ratzingera, ma to do siebie, ze brzmi jak muzyka Mozarta. Otéz papiez senior jest rozmito-
wany w muzyce Mozarta. Ale muzyka Mozarta, jak powiedzial kardynatl Ruini, ma dwa wymiary,
dwa aspekty. Jeden to jest moc, a drugi to jest pigkno. I taka wlasnie powinna by¢ natura teolo-
gii. Moc ktéra sprawia, ze nasza wiara jest jeszcze mocniej ugruntowana, jest jeszcze pewniejsza.
A 7z drugiej strony piekno: mianowicie chcemy pokochaé¢ Boga, ktéry nam obawia sie wladnie w ta-
kim picknie. I gdy czytamy Pismo Swiete w jezyku hebrajskim, to mam nadzieje ze cos z tego, z tej
mocy i tego piekna, staje sie naszym udzialem.

ZwrociliSmy uwage na tekst z Ksiegi Rodzaju, rozdzial 1, wersety 26 i 27. Ja tylko przypomne
krétko gléwne mysli, bo one sa bardzo wazne, i repetitio mater studiorum est czyli powta-
rzante, powtorka jest matkq uczenia sie. Robimy kréotka powtdrke zeby zwrdcié uwage na to, co
najwazniejsze. Powiedzielidmy, ze w tym opowiadaniu o stworzeniu, hymnie o stworzeniu, nagle
pojawia sie jakas nowa muzyka, nowy ton. Mianowicie: naasse ha adam — uczynmy czlowicka.
Liczba mnoga! Bég jest jeden, Bog jest jedyny. A tu nagle liczba mnoga! PowiedzieliSmy, ze nie
bedziemy zwracaé¢ uwagi jak ona tam sie dostalta, bo to dla nas nie jest wazne. Dla nas wazne jest
to, ze na dlugo przed przyjsciem Chrystusa Zydzi setki, tysiace, dziesiatki tysiecy razy w kazdym
pokoleniu czytali co szabat, i w swoich domach: naasse ha adam — uczynimy czlowieka. I zadawali
sobie to pytanie: ,,Dlaczego tu jest ta liczba mnoga?” A dalej nastapito: uczyrimy czlowieka na nasz
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obraz, na nasze podobienstwo. Znéw to nasze jest bardzo wazne. Bo oto Bég objawiajac siebie na
kartach Pisma Swietego ukazuje nam, czyni aluzje do bogactwa swojego wewnetrznego zycia. Bog
jest jedyny, to prawda. Ale powtarzam po raz kolejny: daje nam poznaé, ze nie istnieje sam. Jezus
Chrystus przyniesie objawienie przez fakt, kim jest, ze Bog jest Ojcem, i Synem, i Duchem Swietym.

I wtedy to naasse — wuczynmy czlowieka na nasz obraz bedzie znaczylto: uczynmy czlowieka
na obraz Tréjey Swietej. Znaczy co$ znacznie wiecej, niz bylo do powiedzenia na poziomie Starego
Testamentu. W Starym Testamencie nie mozna bylo wyznawaé¢ prawdy o Tréjcy Swietej z tej
prostej przyczyny, ze ona bez Wcielenia Syna Bozego, i bez tej wiedzy, ktéra mamy z Ewangelii
i z Nowego Testamentu, moglaby wprowadzaé¢ w blad. Bo ona mogtaby sugerowaé, ze istnieje trzech
bogéw tak, jak w Swiecie greckim, rzymskim, i w ogdle w Swiecie politeistycznym.

Wiec uczynimy czlowieka na nasz obraz. 1 zadaliSmy sobie pytanie: ,,Co bedzie tym obrazem
Boga w cztowieku?” I czytaliSmy dalej. PowiedzieliSmy, ze po wskazaniu na odpowiedzialno$é czto-
wieka za dzieto stworzenia nastepuje znéw niezwykle zdanie: I stworzyl Bog czlowieka na swdj
obraz, na obraz Bozy go stworzyl. Zachar unekewa bara otam — meZczyzng i kobietq stworzyl
ich. Ale powiedzialem panstwu wtedy, trzy tygodnie temu, ze nawet jezeli panstwo nie znaja jezyka
hebrajskiego, a odrobine tylko zetkneliémy sie w wiedza biblijna, ze w tym fragmencie powinno
byé: isz we iszsza bara otam. Bo po hebrajsku isz to jest meZczyzna, iszsza to jest kobieta.
A wiec tak to powinno brzmie¢. Ale nie jest! Dalej bedzie wszedzie isz we iszsza, ale tu zachar
unekewa.

O co chodzi? Chodzi o to, zeby jak najmocniej, jak to tylko mozliwe, wyeksponowaé ptciowosé
i zréznicowanie plci. A skoro plciowosé, to réwniez cielesnosé. Dlatego, ze aczkolwiek mezczyzni
i kobiety réznia sie miedzy soba: to sa rozmaite Swiaty duchowe, psychiczne, mentalno$é¢, wrazliwosé,
to jednak droga do poznania plci jest przede wszystkim ciato. Tzn. patrzac na kogos, i to poczynajac
od przyjscia na $wiat, od niemowlecia az przez cale zycie, skierujemy wzrok i widzimy czy to jest
mezczyzna, czy to jest kobieta. A wiec cialo jest droga poznawania plci. Rzadko bywa inaczej.
A jezeli cos$ tu pod tym wzgledem jest zachwiane, to zdajemy sobie sprawe, ze jest co$ takiego, co
odchodzi od normalnego porzadku.

Wiec mamy nacisk na cielesnoéé. I zadaliémy sobie pytanie: ,,Jak to jest mozliwe, ze bezciele-
sny Boég, duchowy Bég, ma odwzorowanie w czlowieku, ktory jest cielesny?” Co jest w cztowieku
odwzorowaniem Boga? Zwyklo sie mowi¢ w katechezie kiedys, ze obrazem Boga w cztowieku jest
rozum i wolna wola, czyli jego wtadze duchowe. Ale Ksiega Rodzaju, zatem Boze objawienie, méwi:
zachar unekewa — meiczyzng i kobietq stworzyt ich. 1 wlasnie obydwa sposoby istnienia czto-
wieka, mezczyzna i kobieta, wyrazaja cos z Boga. Dlatego cielesnosé, ludzka cielesnosé, cielesnosé
czlowieka, odzwierciedla co$ z Boga. Wniosek z tego, ze godnos¢ ludzkiej cielesnosci jest wielka.
Bég tak chcial. A wiec wniosek z tego, ze w dziele stworzenia, w samym stworzeniu cztowieka ist-
nieje dynamizm, napiecie, ktore otwiera nas, otwiera Boga i historig zbawienia na Wcielenie Syna
Bozego.

Bég mogt staé sie cztowiekiem, i stal sie cztowiekiem, poniewaz zostato to przygotowane w dziele
Stworzenia. Bég stal sie czlowiekiem, poniewaz od poczatku zwiazal sie z czltowiekiem nadajac
czlowiekowi taka wielka godnosé. I prosze panstwo zauwaza — konczac ten watek — zwr6émy uwage
na pewien paradoks, z ktorym mamy do czynienia we wspolczesnym Swiecie. Ot6z nie byto chyba
epoki w dziejach Swiata, zeby nie byta tak mocno, jak w naszych czasach, forsowana cielesnos¢,
ludzka cielesno$é. Ona jest dzwignia wszystkiego: kultury, sztuki, handlu poprzez reklame. Wszedzie
mamy do czynienia z ludzka cielesnoscia. Ktos reklamuje samochéd — obok stoja mltode dziewczyny
czy chtopcy. Ktos reklamuje proszek do prania — reklamuje si¢ go poprzez atrakcyjnych tych, ktorzy
go uzywaja. Reklamuje sie kosmetyki, cokolwiek — wszystko ma zwiazek z cielesnoscia. Oczywiscie
ta cielesnos¢, ptciowosé, bywa réwniez wystawiana na sprzedaz, na handel. Jest to niejako przedmiot
uzywania i naduzywania. Nie bedziemy na ten temat méwié¢, bo wszyscy dobrze wiemy, o co chodzi.

A prosze zauwazy¢, ze na drugim biegunie znajduje sie co$ niezwyklego, mianowicie wiara
w Jezusa Chrystusa. Jezus Chrystus przynidst ze soba poprzez Wcielenie, poprzez to, ze stat sie
czlowiekiem, potwierdzil — powiedzmy to tak — niezbywalna godnosé¢ i wielko$é¢ ludzkiej cielesno-
Sci. Stat sie cztowiekiem Syn Bozy. I Syn Bozy zmartwychwstal. U poczatku i u konica tajemnicy
Wecielenia znajduje si¢ tajemnica, misterium ludzkiego ciata. Bég stat sie cztowiekiem: ,,Stowo stato
sie cialem i zamieszkato miedzy nami”. To jest jedna strona tej rzeczywistosci.
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A z drugiej strony Jezus umeczony, ukrzyzowany, zmartwychwstaje do nowego zycia. Jego ciato
otrzymuje zycie darowane przez Boga, nowe zycie. I co powiada wspdlczesny swiat? Ten $wiat, ktéry
tak mocno ceni cielesno$é, i ktéry ja wybija na pierwszy plan. W tym, co dotyczy najwazniejszej
godnosci cielesnosci, Swiat méwi: ,,To niemozliwe!” Wtasnie te dwie tajemnice, te dwa krance doty-
czace ludzkiego cialta, sg przedmiotem najwiekszej kontestacji. One sg przedmiotem najwiekszych
watpliwosci, i najsilniejszego sprzeciwu. Mowia: ,Niemozliwe, zeby Bog stal sie czlowiekiem —
bo kim jest cztowiek ze swoimi ograniczeniami, ze swojg fizjologia, ze swoimi wszystkimi ludzkimi
uwarunkowaniami?” I moéwia: ,,Niemozliwe, zeby ludzkie cialo mogto by¢ wskrzeszone przez Boga
do nowego zycia”. Wcielenie i zmartwychwstanie, dwa konce tej tajemnicy czlowieczenstwa. I tutaj
chrzescijanstwo wyrdznia sie absolutnie sposréd wszystkich innych religii. I nie zrozumiemy, nie
przyjmiemy nalezycie tajemnicy wcielenia Syna Bozego, i bedziemy mieli klopot z wiara w zmar-
twychwstanie, jezeli nie wrocimy do Ksiegi Rodzaju. Jezeli nie przypomnimy sobie tych Bozych
stow: ,,Uczynhmy czlowieka na nasz obraz i nasze podobienistwo”.

I jeszcze jeden watek. Co jest spoiwem najwiekszym, ktére taczy, cementuje mezczyzne i kobiete?
Mito$¢. Wobec tego w tym, co laczy dwoje ludzi w miloéci, ktéra taczy dwoje ludzi odwzorowuje
sie to, kim jest Bog, ktéry jest Mitoscia. Jezeli cheesz zrozumieé¢ Boga, jezeli cheesz Go lepiej pojaé,
to musisz przezy¢ mito$¢. Jezeli tego nie ma, to cztowiek nie jest w stanie Boga opisa¢ w jakich$
wymyslnych filozoficznych formutach. Moze o Nim méwié¢ duzo. Ale to wtasnie mitoéé, ktora jest
pomiedzy ludzmi, ktora sprawia, ze ludzie czujg wobec siebie wiernos¢, lojalnosé, przywiazanie,
serdecznosc¢, i wszystkie ludzkie cechy — ona sprawia, ze cztowiek zaczyna wiedzieé¢, kim jest Bog.
I wtedy Bog staje sie kim$ bliskim. A wiec zréznicowanie plci tak, jak my tutaj jestedmy, kobiety
i mezczyzni, to nie jest sprawa przypadku. To jest element, sktadnik Bozego zamystu stworzenia,
ktory otwieral ludzkoéé na tajemnice wcielenia.

Dzisiaj posuniemy sie krok dalej. Pozostaniemy nadal przy Ksiedze Rodzaju. Ot6z na samym
poczatku zaczniemy od swego rodzaju wprowadzenia. Mianowicie przeczytamy sobie maly frag-
ment, ktéry kiedys, kilka lat temu, przy innej okazji czytaliSmy, a od ktorego dzisiaj chciatbym
zaczaé. Mianowicie ten fragmencik ukaze nam sedno powolania, i na czym polega powolanie. Na
czym polegato powotanie Abrahama, i na czym w ogéle polega powotanie. Mysle ze ten fragment ma
do powiedzenia bardzo wiele zaréwno siostrom zakonnym, osobom konsekrowanym, ale takze kaz-
demu i kazdej dlatego, ze wszyscy jestesmy przez Boga powotani do okreslonych zadan. I dopiero na
tle tego, czym jest powolanie Abrahama i jego potomkéw — bo o nie chodzi, przejdziemy do innego
epizodu, ktéry jest tyle samo tajemniczy, co radosny, tyle samo gleboki, co — mozna by powiedzieé¢
— enigmatyczny. Zapewne go znamy, ale dzisiaj go przeczytamy z nieco innej perspektywy.

Zacznijmy od poczatku. Ot6z Ksigga Rodzaju sklada sie z dwdch zasadniczych czesci. Pierwsza
to sa rozdzialy 1 — 11, nazywane bardzo czesto ,Historia poczatkéw”. One opowiadaja w ogodle
o prapoczatkach $wiata i ludzkodci. Opowiadaja w bardzo obrazowy sposéb. A potem jakby spoj-
rzenie Pisma Swietego zaweza sie. Mozemy to sobie wyobrazi¢, 7e mamy dzien, i widzimy dookola
siebie duzy teren, duze terytorium. Przychodzi noc, i bierzemy do reki latarke. I wtedy o$wietlamy
tylko jaki$ fragment. Albo jest lampa, i o$wietla tylko jakis fragment. A dalej jest ciemno. Nie
wiadomo, co sie dzieje dalej. Ot6z od 12 rozdziatu Ksiega Rodzaju to jest tak, jak gdyby Bég wzial
do reki latarke, albo zapalitl lampe, i skupia $wiatto na dziejach jednego czlowieka i jego rodu.
I rozpoczyna to tak: Wajjomer Adonaj el Awram — Wtedy rzekl Bdg do Abrama.

Tak na dobra sprawe nie wiemy, kim jest Abram. Wiemy tylko, ze mieszkal w Ur chaldejskim, to
jest na terenie dzisiejszego Iraku. Natomiast nie wiemy nic o jego pochodzeniu. To nam pokazuje,
ze Bog dziala w sposob, ktérego nie mozna przewidzieé¢, ani ktérego nie mozna zaprojektowaé. Bog
dziala tak, jak sam chce. Wybiera tak, jak sam chce. Rzekl Bdg do Abrama — lech lecha. Te
stowa po hebrajsku sa powtarzane bardzo czesto w tradycji zydowskiej. Bo w tym lech lecha
dwa razy powtarza sie ten sam dzwiek. I po polsku trzeba by to przelozy¢: wyjdz wiasnie ty. Nikt
inny, tylko ty! Powolanie zawsze, a zwlaszcza szczegdlne powotanie, ma charakter osobisty, ma
charakter indywidualny. Méwi sie, ze ,,nie ma ludzi nie do zastgpienia”. Ale nie w tym, co sie tyczy
powotlania! Otéz w tym, co sie tyczy powolania, jest tak, ze nie sposdb cztowieka, ktory zostal
powolany, zastapi¢ doktadnie innym.

Otéz kazde powolanie, ktérego zrodlem jest Pan Boég, jest gleboko osobiste. I gdy cztowiek
je czuje, to ma do spelnienia role, funkcje, zadanie tylko dla siebie wyznaczone. Mozna na to
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powotlanie nie odpowiedzie¢, mozna nim wzgardzi¢. A wtedy jakas czesé dobra, ktore Pan Bog
zamierzyl, zostanie zniweczona. Bo nikt inny akurat tej odrobiny dobra zrobié¢ nie moze. A wiec:
wyjdZ wlasnie ty — lech lecha.

I czytamy tak: mearcecha. Erec to znaczy kraj, ziemia. Wyjdz ty z twojej ziemi! Sprobujmy to
sobie graficznie wyobrazi¢. ,,Ziemia” to jest taki najszerszy krag, mozna by powiedzieé¢: emigracja.
Masz opusci¢ swoja ziemie tak, jak opuszczaja ja, dla przyktadu, misjonarze, ktérzy jada tysiace
kilometréw, i beda zyli w zupelnie nowym $rodowisku. Wiec: mearcecha.

Unimoladtecha — to taka hebrajska konstrukcja, ktéra po polsku trzeba przettumaczyé: ¢ z miej-
sca twego urodzenia. Otdz miejsce urodzenia to jest miasto, albo osada, w ktérej przyszliémy na
sSwiat. Panstwo zauwaza: najszerszy krag — ziemia. wezszy krag — miasto, a trzeci czlon: umibejt
awicha — ¢ z domu twojego ojca. Trzeci czlon to jest rodzina. Abraham zostaje wezwany do
tego, aby opuscil trzy kregi, ktére zabezpieczajg bytowanie kazdego czlowieka. Dobrze czujemy
sie¢ w swoim kraju. Dobrze czujemy si¢ w swoim mieécie. Dobrze czujemy sie w swojej rodzinie.
I oto Abram ma opusci¢ to wszystko, co zabezpiecza go w jego istnieniu i trwaniu, ale co zarazem
oznacza rowniez pewng stagnacje. Ot6z trzy kolejne kregi, z ktorych kazdy jest coraz trudniejszy.
Trudno przychodzi opuszczenie ojczyzny, jeszcze trudniej wlasnego miasta, a juz najtrudniej ro-
dziny. I: elhaarec aszer arekka. Wyjdz wlasnie ty z twojego kraju, z miejsca twojego urodzenia,
z domu twojego ojca, do kraju, ktory Ja ci ukaze, do ziemi, ktorg Ja ci ukaze.

Prosze zauwazy¢: tylko Bog zna ksztalt tej ziemi, i polozenie tej ziemi, do ktérej Abraham ma
pojéé. Ot6z Abraham zostal wezwany, aby calkowicie zawierzyé Bogu. Tutaj pieé razy powtarza sie
zaimek, ktéry po hebrajsku brzmi, prosze panstwo postuchaja tego dzwieku: Wajjomer Adonaj el
Awram lechlecha mearcecha umimoladtecha umibbet awicha elhaarec aszer arecha. Slysza
panstwo cha ...cha ...cha ... Po polsku: ty, twdj, ciebie, twoja — zaimek drugiej osoby liczby
pojedynczej. Powotanie dotyczy konkretnie Abrahama. Opuéé wszystko to, w czym do tej pory
bytes, i udaj sie do ziemi nowej.

Weeescha legoj gadol — A uczynie z ciebie wielki lud, waawarechecha — i bede ci blogostawil.
Caly czas stysza panstwo to cha po hebrajsku. Waagaddela szemecha — i wywyzsze twoje imie,
weheje beracha — i staniesz sie blogostawreristwem.

Wiaénie do tego zmierzamy. Abraham ma opusci¢ cos, by sta¢ sie narzedziem Bozego blogo-
stawienstwa. Bog wybiera Abrahama nie ze wzgledu na niego samego, tylko ze wzgledu na dobro,
ktore chce przez niego dokonaé innym.

Teraz zaczynamy znéw patrzeé na Boga z drugiej, z innej perspektywy. Posréd réznych ludéw
i narodéw, posrod tysiecy zyjacych wtedy ludzi, B6g wybiera Abrahama aby go uczynié narze-
dziem swojej taski, narzedziem swojego blogostawienstwa wzgledem wszystkich, ktérzy przyjda po
nim. Taki byl sens wybrania Abrahama i jego potomkow. I jeszcze jedno zdanie, i przejdziemy do
kolejnego epizodu. Waawaracha mewarchecha — to brzmi jak rym: bede blogostawil tym, ktorzy
ciebie bedg blogostawié. Umekallelcha e or — A tych, ktdrzy bedg ci zltorzeczyé, i ja przekine.
Zauwazmy: czlowiek powotany przez Boga nie zostaje pozostawiony samemu sobie. To nie jest tak,
ze Bég kogos powotuje, i naktada na niego wiecksze ciezary, niz on bytby w stanie znie$é¢. Ci, ktorzy
beda btogostawi¢ Abrahama, beda blogostawieni. Ale ci, ktérzy beda mu ztorzeczyé, przeciwsta-
wiaja sie takze Bogu. Ot6z Bog daje poznaé ze czlowiek, ktéry idzie za gtosem powotania, nigdy
nie jest sam. I ostatnia czes¢ tego zdania: weniwrechu wecha — 4 bedg blogostawione w tobie, kol
miszpechot haadama — wszystkie rody ziems.

I tak dochodzimy do rzeczy, do sprawy, do watku, ktory jest niestychanie wazny. Abram zostat
powolany ze wzgledu na duchowe dobro calej ludzkosci. Od Abrahama wywodzili swoje poczatki
jego potomkowie Izaak, Jakub, dwunastu synéw Jakuba. A gdy imie Jakub zostato zmienione
na Izrael, to w nastepnych pokoleniach od Abrahama wywodzili si¢ Izraelici. Ale Bég nie wybral
Abrahama i jego potomkdéw ze wzgledu na szowinizm. To nie byl kaprys Boga. Wybor Abrahama
i jego potomkow jest przywilejem, to prawda. Ale niesie ze soba rowniez odpowiedzialno$é polega-
jaca na tym, ze wilasnie przez Abrahama i jego potomstwo Bég udzieli blogostawienstwa, rozleje
blogostawienstwo na caly $wiat.

Zaczynamy przeczuwal sprawe, o ktorej bardzo rzadko myslimy. Mianowicie, ze Izraelici przez
dhugie wieki byli $éwiadkami jedynego Boga. Ale opcja Boga, jezeli tak mozna powiedzie¢ naszym
jezykiem, wybér Boga, zamysl Boga, nie polegal na tym, zeby inni ludzie stali sie Zydami, zeby
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weszli do Izraela. Zeby zostali poddani temu starotestamentowemu prawu tak, jak ono brzmialo na
kartach Starego Testamentu. Wtasciwie gdy sie nad tym zastanowimy, to ma ogromne konsekwen-
cje. Z tego Izraela, spoérdd tych potomkéw Abrahama, mial wyjsé ktos — tutaj o tym nie wiemy,
mowi sie bardziej ogdlnie — ma wyjs¢ blogostawienstwo, ktére stanie sie udziatem calej ludzkosci.
Nie przez wejscie tej ludzkosci w obreb narodu zydowskiego, ale przez rozlanie sie¢ Bozego btogosta-
wienstwa za pomoca tej rzeczywistosci religijnej, zbawczej, ktéra byl Izrael. A wiec Izrael, Izraelici,
ich powolanie, nie jest celem samym w sobie. Celem jest duchowe dobro wszystkich, calej ludzko-
Sci. Czyli Stary Testament w samych poczatkach powotania Abrahama ma wymiar uniwersalny, ma
wymiar powszechny. Bég wybiera jednego cztowieka, i jego potomstwo, ze wzgledu na dobro, na
blogostawienstwo wszystkich. Odtad wszystko, co bedzie si¢ dzialo na kartach Starego Testamentu,
na kartach tej pierwszej czesci Biblii chrzesdcijanskiej, jest temu podporzadkowane.

Po tym wstepie mozemy przejéé, krécej juz, do tekstu wielce osobliwego. Mianowicie jest to
nadal epizod z Ksiegi Rodzaju, z poczatku 18 rozdziatu. Kontekst jest taki. Abraham postuszny
poleceniu Boga bierze swoja zone, swojego bratanka Lota, wychodzi z Ur i z Mezopotamii, idzie za
wezwaniem Bozym. I w pewnym momencie uswiadamia sobie, ze to jest wlasnie ta ziemia, ktéra
jest celem jego przeznaczenia. Potem majg miejsce rozmaite epizody, mozna je przeczytaé¢ w 12,
13, 14, 15 rozdziale Ksiegi Rodzaju. Abraham przezywa rozmaite perypetie. I to, co najwazniejsze,
wydaje sie, ze jest przeciwko niemu. Posuniety jest mocno w latach, robi sie juz zupelnie starszym
czlowiekiem, jego zona jest coraz starsza. I Abraham sobie uswiadamia, ze oto obietnica, ktéra
otrzymal od Boga w Mezopotamii, w przedziwny sposéb nie zostaje spetlniona. Dlatego, ze ustyszat:
»z€ W tobie 1 w twoim potomstwie rozradujg sie, beda blogostawione wszystkie rody ziemi, wszystkie
pokolenia ziemi” — ale oto nie ma zadnego potomka. Dlatego, ze zadnego nie urodzita mu Sara.
Wtedy przychodzi im do glowy czysto ludzki pomyst. Chcac mie¢ potomka ida za zwyczajem,
ktéry obowiazywal wtedy na Bliskim Wschodzie, a i do dzisiaj w réznych kulturach rozmaicie daje
o sobie zna¢. W naszej kulturze w czasach wspélczesnych w sposob jeszcze bardziej wyrafinowany.
Obyczaj ten polega na tym, ze jezeli jaka$ rodzina nie doczekala sie dziecka, i bylo wiadome, ze
sie go nie doczekaja, to wtedy zona dawala swojemu mezowi, pozwalala swojemu mezowi na bliski
kontakt z niewolnica, czy z wybrang mltodsza dziewczyna. I pierwsze dziecko, ktére przychodzito na
Swiat, bylo traktowane — w oczywisty sposob jako fizyczne dziecko tego ojca — ale rowniez jako
dziecko z prawego loza, a wiec z prawego malzenstwa, i jako przyszly spadkobierca. Sara dochodzi
do wniosku, ze najwyzszy czas, zeby zadzialaé, i daje Abrahamowi swojg niewolnice Hagar. Na
$wiat przychodzi Ismael. I odtad Abraham sadzi, ze to Ismael bedzie tym narzedziem obietnicy.

I wtedy dochodzi do nastepnego epizodu. Mianowicie Bég postanawia zawrze¢ z Abrahamem
przymierze. JesteSmy w rozdziale 17-tym. I odbywa sie zawarcie tego przymierza, bardzo obrazowo
opisane. I znakiem tego przymierza — i to powoli juz zaczyna by¢ dla nas wazne — jest obrzezanie.
Najpierw obrzezaniu zostaje poddany Ismael. W tym czasie ma juz 13 lat. Te 13 lat dla chlopca
do dnia dzisiejszego w kulturze zydowskiej oznacza dorosto$é¢. Wtedy przechodzi on obrzed, ktéry
nazywa si¢ bar micwa — syn przykazan. Od tej pory jest obowigzany zachowywaé przykazania.
Dziewczynka — gdy ma lat 12, chtopak — gdy ma lat 13. Wiec zostaje poddany obrzezaniu Ismael,
i obrzezaniu poddaje sie réwniez Abraham.

Rabini interpretuja ten tekst, ktory za chwile przeczytamy, mniej wiecej tak. Przepraszam, ze
wchodzimy w te sprawy, ale to nie z ciekawosci, tylko zeby da¢ panstwu prébke takiej interpretacji,
takiej wykladni Pisma Swietego, o ktérej na ambonie nie ustyszymy. Natomiast na konferencjach ta-
kich, jak nasze, powinnismy. Ot6z rabini ttumacza tak. Ze gdy Abraham, juz jako starszy czlowiek,
poddatl sie obrzezaniu, to potem przez kilka dni musial dochodzié¢ do siebie. I w okresie, gdy docho-
dzit do siebie, gdy sie kurowal po tym zabiegu, przybywa do niego w odwiedziny Bog. W zwiazku
z tym mowig rabini: ,/Trzeba odwiedzaé chorych! Bo w odwiedzaniu chorych nadladujemy Pana
Boga, ktéry odwiedza chorego Abrahama”. I wlagnie na tym konczy sie jeden watek zydowskiej
egzegezy, zydowskiego objasniania tego tekstu, ktéry za chwile malym fragmentem przeczytamy.

A drugi watek idzie w tym kierunku. Abraham przyjal bardzo goscinnie, bardzo serdecznie
swoich goéci, ktérzy do niego przybyli. Wobec tego goscinno$é, méwi tradycja zydowska, to jest
wielka cnota. Trzeba by¢ cztowiekiem goscinnym. I prosze zauwazy¢, ze na tym w zasadzie konczy
sie rabiniczne objaénianie tego epizodu, ktéry za chwile przeczytamy. Ale w najlepszych zydowskich
komentarzach pojawia si¢ jedno zdanie: ,,Chrzedcijanie upatruja w tym fragmencie nawiazanie do
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prawdy o Tréjey Swietej”. Kropka, nic wiecej! Rabini i egzegeza zydowska w tym kierunku nie
idzie ze zrozumialych powodéw, bo nie uznaje prawdy o Tréjcy Swietej, bo nie uznaje Jezusa jako
Mesjasza i Pana, Syna Bozego. Wiec zatrzymuje sie na poziomie: odwiedzajcie chorych, i badzcie
goscinni. A my czytamy tak:

Vayera elav Adonaj be’Eloney Mamre. Po polsku sie to ttumaczy tak: Wiedy ukazal mu sie
Pan — Adonaj — pod debami Mamre. 1 tutaj dwukropek. Mozna to po polsku przetozyé¢ réwniez:
Oto jak ukazal mu sie Pan, Abrahamowi, pod debami Mamre. Zwréémy uwage na dwa aspekty. Mu-
simy koniecznie mie¢ w pamieci to wprowadzenie. Po nim po polsku powinien by¢ dwukropek. Nie
we wszystkich przektadach polskich tak jest, bo, jak powiedzialem, nie wszyscy ttumacze wychwy-
tuja najglebszy sens tekstu hebrajskiego. Otéz konkluzja pierwsza: Bég ukazuje sie Abrahamowi.
W jezyku teologicznym nazywa sie to teofania. Teos — Bdg, fanija — ukazanie, objawienie sie.
Maja panstwo stowo ,epifania” — objawienie sie Boga, objawienie sie Béstwa w Jezusie, w uro-
czystos¢ Trzech Kroéli przezywane. My nazywamy , Trzech Kroli”, natomiast w tradycji greckiej,
prawostawnej: ,epifania”. Tutaj mamy: ,teofania”. Bég ukazuje si¢ czltowiekowi, Bég ukazuje sie
Abrahamowi. Abraham juz do$wiadczyl Boga na rozmaite sposoby. Nie trzeba bylo przekonywaé
Abrahama, ze Bog istnieje. Ale kim jest Bog?

I druga rzecz: mamy tutaj konkretne nawiazanie geograficzne: Eloney Mamre, pod debami Mamre.
Te deby Mamre rosty w poblizu Hebronu, mniej wiecej 40 km na potudnie od Jerozolimy. Zwrdémy
uwage, ze Bég wchodzi w dzieje Abrahama, w historie Abrahama, w losy Abrahama, i to nam two-
rzy historie zbawienia. Kazdy z nas jest elementem Bozej historii zbawienia. Wczoraj rozwazalismy
to w czytaniu z Ewangelii Marka wyjetym, kiedy Jan Chrzciciel mowi: ,Idzie za mna mocniejszy
ode mnie”. I my mozemy w nawigzaniu do wlasnego zycia pomy$le¢ mniej wiecej tak. Pomysl
nad swoim dziecinstwem, nad mlodoscia, nad zamazpdjsciem, nad zyciem zakonnym. Nad tym, co
w twoim zyciu byto szczesliwe, co byto tragiczne. Nad dniami, w ktérych plakates, dniami, w kté-
rych sie Smiales, dniami pelnymi radosci, pelnymi bolesci. Zobacz, ze tam wszedzie byl Bog. 1 ze
mozesz powiedzie¢: ,Idzie za mng mocniejszy ode mnie”. Bo gdyby Go zabrakto, to cztowiek robi
sie samotny. A gdy jest samotny, popada w rozpacz. I bywaja ludzie, ktérzy popadaja w rozpacz.
I w losy Abrahama wchodzi Bog, to jest historia zbawienia.

Ale mamy drugi aspekt. Mianowicie: dgby Mamre. A to jest geografia zbawienia. Mianowicie
Boga mozna przezywaé wszedzie. Mozna Go przezywaé gleboko w swoim wlasnym domu, w kaplicy,
na ulicy, pod krzyzem, pod figurka, z rézancem w reku. Ale zeby przezy¢ geografie zbawienia, to
jest zjawisko pielgrzymowania. Dlatego mozna sie udaé¢ do Ziemi Swietej, pojechaé¢ w kierunku
Hebronu — chociaz dzisiaj to jest teren mocno zapalny. I mozna zobaczy¢ to miejsce, gdzie Bog
ukazal sie Abrahamowi. Co nam chce Pismo Swiete powiedzie¢? Ze nie jest ksiega mitéw, nie jest
ksiega bajek. Ze to jest ksiega rzeczywistego objawienia sie Boga. Ale nas teraz interesuje, jak mu
sie Bog objawil.

Postuchajmy: Wehu yoshev petach-ha’ohel kechom hayom, po polsku: A oto on siedzi u wej-
Scia namiotu. kechom hayom — w upal dnia czyli w poludnie. Prosze panstwa, tu nie ma ,,on siedziat
u wejécia namiotu”, chociaz tak ttumaczy to np. Biblia Tysiaclecia. Tu jest wehu jaszew. Jaszew
to jest imiestéw czasu teraZniejszego: ,,oto on jest siedzacy” — oto on siedzi. Do czego jestesmy
wezwani? Mianowicie: zamknij oczy, stuchaczu, i sprobuj sobie wyobrazié. A oto on siedzi u wejscia
do namiotu w najgoretszej porze dnia, w potudnie. Prébujemy go zobaczyé¢, bo to nie jest tylko
kwestia odlegtej przesztosci. W kazdym pokoleniu kazdy moze do$wiadczy¢ Bozej obecnosci. To nie
jest opowiadanie o czyms$, co sie raz na zawsze zakonczylo, tylko i my mozemy to zobaczyc¢.

I teraz: Vayisa eynav — oto podnidst oczy, vayar — ¢ patrzy, vehineh shloshah anashim
nitsavim alav — oto trzej mezczyini, trzej mezowie, trzy postacie zblizajg sie do niego. Panstwo
popatrza, czytaliSmy przed chwilg: ,,A oto Bog ukazal sie Abrahamowi”. A Abraham podnosi oczy,
i nie widzi jedynego, widzi trzy postacie, ktére ku niemu sie zblizaja. Zaczynamy czué znow jakies
napiecie, jaka$ tajemnice, jakas osobliwo$é¢, jakas niezwyklos¢é. Bég jedyny sie ukazuje. Ale ci, ktorzy
ida do Abrahama — jest ich trzech.

Vayar — A gdy ich ujrzal, vayarots likratam — pobiegl na ich spotkanie, mipetach ha’ohel
— z wejscia do namiotu, vayishtachu artsah — ¢ oddal poklon do ziemi.

Gdy po polsku powiemy: ,oddat pokton, poklonit sie” to jeszcze nie czujemy tego, co znaczy
hebrajski czasownik vayishtahu. Ot6z ten czasownik jest w Pismie Swietym w charakterystyczny
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sposéb uzywany. To jest specjalna forma, hiszttahave nazywa sie to po hebrajsku, ktéra jest
uzywana tylko w kontekscie liturgicznym, kultycznym. Bo cztowiek klania sie, oddaje pokton Bogu.
Oddanie poktonu to jest wyraz czci. Zauwazmy, my$l jest taka. Oto Bog ukazal sie Abramowi.
A ukazal sie w ten sposéb, ze gdy Abram siedzi w najgoretszej porze dnia u wejscia do namiotu,
widzi trzy postacie. I Abram zrozumial, ze oto przezywa teofanig¢, objawienie si¢ Boga. I uwielbil
Boga, uczcit Boga. Tradycja tacinska, w ktorg my jestedmy wszczepieni, méwi tak: Tres vidit et
unum adoravit — Widzial Trzech, ale uwielbil Jednego. Zwréémy uwage na glebie tej formuty.
Widziat Trzech, ale uwielbit Jednego. Ot6z mamy tu w tym wyrazeniu, siegajacym jeszcze czaséw
$w. Ambrozego, Augustyna, a wigc samych poczatkéw chrzescijanstwa, mamy poczucie, ze Abraham
w tych trzech postaciach rozpoznat jedynego Boga. I dale;j:

Vayomer — Wtedy rzekl, Adonay — mdj Panie. Prosze zauwazy¢: liczba pojedyncza! Widzi
trzech, oddal pokton, uwielbit jedynego, i zwraca sie do nich w liczbie pojedynczej: ,M6j Panie”.

im-na matsati chen be’eyneycha — prosze jesli znalazlem laske w twoich oczach al-na
ta’avor me’al avdecha. — prosze nie omijaj swojego stugi.

Widzi trzech, ale zwraca sie do jedynego. I zaprasza ich do tego, by skorzystali z goéciny. Tu dwa
razy powtarza sie taka partykula na, ktéra po polsku ttumaczymy prosze. Abraham w spotkaniu
z Bogiem jest tagodny, jest delikatny, jest subtelny. Zaprasza Boga, goscia, do swojego domu.

Nasz czas sie powoli konczy. Panstwo moga dalej przeczytaé¢ elementy go$cinno$ci Abrahama,
gdy Abraham mowi: oto zostanie przyniesiona woda, umyjecie sobie nogi, posilicie sie. Powiada
do Sary: ,Sporzadz trzy podptomyki”. A Ojcowie Kosciota powiedza: ,Te trzy podplomyki to
jest symbol wiary, nadziei i mitosci”. To juz tlumaczenie alegoryczne. Ale to, co nas interesuje,
to, prosze panstwa: tradycja starochrzescijanska, i wschodnia grecka, i zachodnia tacinska, zgod-
nie upatrujg tu starotestamentows intuicje Tréjcy Swietej. Ci, ktérzy postuguja sie internetem,
niech wejda na wyszukiwarke. A ci, ktérzy postuguja sie albumami, mogg poszukaé w albumach.
I prosze znalezé sobie: ,Rublow” i ,Trdjca Swiegta”, albo ,,Bég w goscinie u Abrahama’”, np.
http://biblia.wiara.pl/doc/1513671.Trojca-Rublowa. Jedna z najbardziej znanych ikon w
prawostawiu, wzorowana na dziele Rublowa, przedstawia Boga w go$cinie u Abrahama, Boga, ktory
jest Ojcem, i Synem, i Duchem Swietym. Dla tradycji greckiej prawostawnej, bo na niej sie opiera
tradycja ukrainska, rosyjska, butgarska, rumunska, serbska itd., ten epizod to jest starotestamen-
towe $wiadectwo ukierunkowania wiary ku Tréjcy Swietej.

Ale na koniec — to jest polskie wydanie poezji Karola Wojtyly. Nosi tytul ,,Poezje zabrane”.
I w tym tomie, bardzo pieknie wydanym, jest réwniez stynny , Tryptyk Rzymski”. Papiez napisal
ten Tryptyk na ostatnim etapie swojego zycia. Byl juz wtedy starszy i schorowany. Cztowiek star-
szy, a do tego schorowany, ogarnia wzrokiem cale swoje zycie. Zadaje sobie pytanie to, o ktérym
moéwit Jan Chrzciciel: |, Idzie za mng mocniejszy ode mnie”. I oto papiez Jan Pawel II rozwazal ten
epizod, nad ktérym my sie dzisiaj zatrzymujemy. Jego egzegeza, czyli jego interpretacja tego epi-
zodu nie ma charakteru specyficznie naukowego, akademickiego. Aczkolwiek ja czytajac ten tekst
po hebrajsku, ttumaczac rozmaite elementy gramatyki, sktadni, itd., staram sie wprowadzaé tro-
szeczke w tajniki akademickiego sposobu czytania. Ale papiez uprawia czytanie Pisma Swietego
medytacyjne, kontemplacyjne. Moze je uprawiaé kazdy z nas. Siostry, zakonnicy, czasami ksieza,
maja tzw. godziny duchowne, kiedy trzeba rano po$wiecié¢ czas na medytacje, na rozmyslanie. Bywa
tak na rekolekcjach zamknietych. Papiez rozmyéla. Pahstwo postuchaja, tytut: ,Tres vidit et unum
adoravit”.

Kto mégl tak przywolywaé przysztosé
daleka i bliska?

Kim jest Ten Bez-Imienny,

ktéry zechcial objawié sie w glosie?
Ktéry méwit tak do Abrama,

jak mowi Czlowiek do cztowieka?

Byt Inny. Niepodobny do wszystkiego,
co mégt pomysle¢ o Nim czltowiek.
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Moéwit — wiec oczekiwal odpowiedzi. . .

Raz przyszedt do Abrama w goscine.

Byto Przybyszéw Trzech, ktoérych przyjmowatl
z wielka czcia.

Abram za$ wiedzial, Zze to On,

On jeden.

Rozpoznal Glos. Rozpoznal obietnice.

W rok pdzniej cieszyli si¢ oboje z Sara
narodzinami syna,

chociaz byli juz w latach podeszli.

A sedno tego to sg stowa: Bylo Przybyszow Trzech. Papiez napisal Przybyszow Trzech z duzych
liter. A wiec daje poznaé, ze to ktos wiecej, niz zwyczajni ludzie. Bylo Przybyszéw Trzech, ktérych
przyjmowal z wielks czcia, to hebrajskie istahabe. Abram za$ wiedzial, ze to On. On jeden! Otéz
gdy Bog przybyl w goscine do Abrama, gdy mu sie ukazal jako jeden, jedyny, to jednoczesnie
daje poznaé Abramowi, ze jest co$ glebszego w jedynoéci Boga. Zaczynamy przeczuwadé, ze Stary
Testament méwi nam wiecej, niz przy powierzchniowym czytaniu. Ze jego medytacyjna lektura
naprowadza nas na chrystologiczne tropy.

Jezeli Pan Bég pozwoli, spotkamy sie¢ w styczniu. Zapraszam panstwa bardzo serdecznie na
drugi poniedziatek stycznia tj. 12 I. Wtedy damy nastepny krok w tej chrystologicznej lekturze
Starego Testamentu. Ale wszystko to zaczyna nam sie uktada¢ w pewna droge, w pewng calo$é,
ktéra pod koniec tych powinna by¢ jeszcze klarowniejsza.

A dzisiaj raz jeszcze dzigkujac i za obecnosé, i za wszystkie przejawy zyczliwosci, chciatbym
panstwu zlozy¢ serdeczne bozonarodzeniowe zyczenia. Niech Swieta, ktére bedziemy wkrétce prze-
zywali, beda dla wszystkich w naszych domach, domach rodzinnych, domach zakonnych, wszystkich
domach tam, gdzie bedziemy, niech beda pelne radosci, niech beda pelne wesela, pelne glebokiego
szczedcia. 1 wszystkiego dobrego na nowy 2015 juz rok. Niedawno obchodzilismy Wielki Jubileusz
— juz mamy go za soba. Dobrych, radosnych, blogostawionych Swigt!

[Oklaski]

Pod Twoja obrone ... Pochwalony Jezus Chrystus ...
Dobranoc, dobrego powrotu. Bo dzisiaj mamy jeden z tych wieczoréow, kiedy noc najdtuzsza, dzien
najkrotszy. Wigc niech panstwo szczesliwie wracajal
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4 Ofiarowanie Izaaka (Rdz 22) - starotestamentowa intuicja Krzyza
(12 stycznia 2015)

Pochwalony Jezus Chrystus ... Dobry wieczér panstwu, i wszystkiego najlepszego z Nowym Ro-
kiem. Bo zaczeliSmy juz go dwa tygodnie temu. Bardzo sie ciesze, ze panstwo znowu sg. | zaczynamy.

W Imie Ojca ... Ojcze nasz ... Stolico Madrodci ...

A wigc bardzo serdecznie panstwa witam. Ja z ubieglego roku mam jedna zaleglosé, ktoéra
chcialbym od razu na poczatku nadrobi¢ — zeby bron Boze znowu nie zapomnieé, i nie przeoczy¢.
Otéz wspominatem panstwu o wielkiej radosci ktora mi sprawit fakt, ze po powrocie z Rzymu
w zwigzku z nagroda Ratzingera byla grupa oséb, ktéra byla na lotnisku. I pozwolitem sobie
ich wymieni¢, ale przeoczylem dwoje panstwa, ktérym rowniez bardzo serdecznie dziekuje. Byli
to Maria i Tadeusz Bednarscy. To byla taka zaleglo$¢, ktéra nie dawala mi spokoju przez Boze
Narodzenie i Nowy Rok. Wiec teraz kamien juz mi z serca spadl. Bardzo serdecznie panstwu
dziekuje. I wszystkim panstwu dziekuje za zyczliwosé, za serdeczno$é, za rozmaite stowa, dobre
stowa, pozdrowienia, ktére z tym wydarzeniem byly zwigzane. A dzisiaj przechodzimy do tematu
naszej refleks;ji.

Jak wydaje sig, ten ogélny temat panstwa zainteresowal, mianowicie ,,Chrystologia Starego Te-
stamentu”. Czyli przygladamy sie jak na dlugo przez narodzinami, przed zyciem Jezusa Chrystusa,
wyltaniali sie ludzie Bozego wybrania wsréd Izraelitéw, wylanialy sie nadzieje, oczekiwania, intu-
icje mesjanskie — a wiec wtasnie Chrystusa dotyczace. I po wprowadzeniu, ktére miato miejsce
w pazdzierniku, rozwazaliémy w listopadzie sam poczatek Ksiegi Rodzaju. Pamietaja panstwo ten
tekst: Stwérzmy cztowieka na nasz obraz. ZastanawialiSmy sie, co wynika z tej liczby mnogie;j.
Co wynika z obrazu. Co wynika ze stéw mezczyzng i kobietq stworzyt ich. ZwrociliSmy uwage na to
niezwykle dowartosciowanie ptciowosci i cielesnosci. I wszystko to stanowi jaki$ przedsmak, jakies
podglebie do Wcielenia Syna Bozego. Poniewaz godnosé czltowieka w zwigzku ze Stworzeniem jest
tak wielka, to Bég mogt staé sie cztowiekiem w Jezusie Chrystusie. Czyli mozna by powiedzieé tak,
moze troszeczke uzywajac jezyka papieza Benedykta XVI. Gdy Bog stworzyl pierwszych ludzi, gdy
Bég stworzyl Adama i Ewe to wraz z tym stworzeniem juz gdzies tam w myslach, w planach Bozych
stychaé byto ptacz dziecka. Ale ten ptacz dziecka to byt ptacz nowonarodzonego Jezusa w Betlejem.
Istnieje jaka$ gleboka wiez, tajemnicza wiez miedzy Bozym planem stworzenia, i Bozym planem
zbawienia. W grudniu méwiliSmy o drugim watku, zwiazanym tez tajemniczo z przygotowaniem
prawdy o Bogu, i o wewnetrznym bogactwie zycia Bozego, o bogactwie wewnetrznego zycia Boga.
Zwrécilidmy uwage na ten epizod Abrahama, ktéry przyjmuje trzech godci. Zwrécilidmy uwage
na stowa, ktére pdzniej w tradycji tacinskiej byly powtarzane przez wieki: Tres vidit et unum
adoravit — widzial Trzech, ale uwielbil Jedynego. I gdy Ich przyjmowal mial przeczucie, ze przyj-
muje samego Boga w goscine.

Dzisiaj posuwamy sie dalej. Otéz przejdziemy do tekstu, ktory jest prawdziwie niezwykly, i do
epizodu, ktéry jest niezwykly. Przed konferencja przegladalem programy konferencji poprzednich.
I temu, co bedziemy rozwazaé, byla juz poswiecona konferencja kilka, a jeszcze wczesniej kilkana-
Scie lat temu. Epizod jest absolutnie niezwykly. Z tego wtasnie powodu zajmiemy si¢ nim dzisiaj
z nadzieja, ze jezeli sa nawet wérdd panstwa osoby pamietajace tamta konferencje sprzed kilku lat,
to i tak pojawig si¢ watki, ktére maja zwiazek z tym ogdlnym tematem, ktéry omawiamy, czyli
z chrystologia Starego Testamentu.

Ot67z przedmiotem naszej dzisiejszej refleksji bedzie tekst, ktory w tradycji zydowskiej nazy-
wany jest Akeda — Zwigzanie. Chodzi o ofiarowanie Izaaka przez Abrahama. Zanim przejde do
tego tekstu, ktory jest naprawde niezwykly, to musze panstwu powiedzie¢ dla wlasnego spokoju,
powtérzy¢ cod, co juz panstwo dobrze wiedza. Ot6z omawiajac ten tekst bede sie opieraé na jezyku
hebrajskim. Ale to nie jest méj kaprys, to nie jest moje widzimisie. Tylko dlatego to robie, poniewaz
gdy czytamy w jezyku oryginalnym, ktérego byé¢ moze panstwo nie rozumieja — przynajmniej przy
pierwszym czytaniu — to znacznie wiecej wydobywamy, niz bytbym w stanie wydoby¢ z przektadu
na jezyk polski. Przeklad jest zawsze przekladem, ma okre$lone tendencje interpretacyjne. Dam
panstwu przyktad, ktéry to ilustruje. Prosze sobie wyobrazié¢, ze mamy oto poemat ,,Pan Tade-
usz” . PrzelozyliSmy go na jezyk portugalski, albo na jezyk turecki. Przektad zostal zrobiony bardzo
sprawnie, przez doskonalego tlumacza. Ale czy czytajac ,,Pana Tadeusza” po portugalsku, albo po

2014/15 — 29



turecku, wydobedziemy z niego to, co styszymy, co czujemy, gdy czytamy po polsku? Otéz siegamy
do Pisma Swietego. I tak dlugo, jak dlugo jeste$my przy Starym Testamencie, to bardzo czesto
siegamy wlasnie do tekstu hebrajskiego. I dzisiaj tez tak bedzie.

Otéz zaczynamy dlatego, ze epizod zastuguje na dluzsze rozwazanie. I mysle, ze to panstwa
zainteresuje. Punktem wyjscia jest sam poczatek zycia Abrahama, bo o niego tutaj chodzi. Zdarze-
nia, o ktérych mowa, rozgrywaja si¢ na ok. 1800 lat przed Chrystusem, przynajmniej w ten sposéb
sytuuje je chronologia biblijna. A wiec do Jezusa Chrystusa jest 1800 lat, a my jesteSmy teraz
w roku 2015 po Chrystusie. W zwiazku z tym mdéwimy o wydarzeniach, ktére Biblia umiejscawia
ok. 3800 lat temu. I styszymy najpierw takie stowa. Pewnie tatwiej bytoby to shuchaé¢ po polsku, ale
musze przeczytaé¢ kawalek po hebrajsku — zeby panstwo za chwile ustyszeli te same stowa w innym
epizodzie. Czytamy na poczatku 12 rozdziatu Ksiegi Rodzaju tak:

Waiomer Adonai el Abram

Waiomer — rzekl, Adonai — Pan, el Abram — do Abrama. Rzekl Pan do Abrama. I teraz tylko
poczatek:

lech lecha me’artsecha umimoladetecha umibeyt avicha

Przeczytam jeszcze raz to zdanie, i prosze zwréci¢ uwage na powtarzajacy sie dzwiek, ktéry po
polsku jest nie do oddania dlatego, ze po polsku mamy rozmaite przypadki: ty, ciebie, twj — i nie
bedzie tak brzmialo.

lech lecha me’artsecha umimoladetecha umibeyt avicha el-ha’arets asher ar’eka

To, co panstwo stysza, to jest cha ... cha ... cha ... cha ... cha. Otéz jest to rodzajnik
drugiej osoby liczby pojedynczej: ty, twdj, ciebie. Po prostu nalezy to przetozy¢ tak. Lech lecha to
jest nie do przetozenia na polski dlatego, ze jest to samo stowo powtdérzone, ktore jest urobione od
czasownika halach. Tlumaczone dostownie: idZ idZ, pojdZ pojdz, wyjdZ wyjdz. Ale to jest w drugiej
osobie, wiec po polsku najlepiej: wyjdZ wlasnie ty, wyjdZ ty.

me’artsecha z ziemi twojej
umimoladetecha z miejsca urodzenia twego
umibeyt avicha 1 z domu ojca twego
el-ha’arets do ziems

asher ar’eka ktorg ukaze tobie

Pie¢ razy powtarza sie tu rodzajnik : ty, ciebie, twoja, tobie. Ot6z to jest powotanie. Za chwile
przejdziemy do innego tekstu, do innego epizodu, ale prosze zwrdci¢ uwage, ze to powolanie ma
charakter gteboko osobisty, glteboko indywidualny. Zawsze kiedy Bég powoluje cztowieka, to powo-
lany cztowiek ma pewnosé, ze do niego sa te slowa adresowane, i ze go dotycza. Moze nie mie¢ sity,
zeby to powotanie spetni¢. Wtedy wie, ze mu sie sprzeniewierzyl, ze uczynil nie tak, jak powinien.

Wiec Abram na samym poczatku, zyjac jeszcze w $wiecie poganskim, jako poganin zostaje
wezwany przez Boga, aby to wlasnie on wyszedl. I teraz mamy trzy kregi: ze swojej ziemi — czyli
z ojczyzny, z miejsca twego urodzenia — czyli z miasta, i z domu twego ojca — czyli z rodziny.
Abram ma opuscié¢ trzy kregi: ojczyzna — najszerszy, miasto — wezszy, i rodzina — najwezszy.
Mozna by powiedzie¢ ze w losach, w zyciu Abrama dostrzegamy los prawdziwego misjonarza, ktory
opuszcza swoja ojczyzne, swoje miasto, swoja rodzine, i udaje sie do ziemi, ktérg Bog mu wskaze.
Dodajmy natychmiast, ze z tym powotaniem jest zwigzane blogostawiefistwo. Mianowicie:

ve’e’escha legoy-gadol uczynie z ciebie wielki narod
va’avarechecha 1 bede ci blogostawil
va’avarechah mevarachecha 1 bede blogostawnt tym, ktorzy bedg cie-

bie blogostawic
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Mamy blogostawienistwo, ale ukierunkowane ku przysztosci. Abram jest jeszcze mtodym czto-
wiekiem, i ma przed soba przysztos¢ taka, jaka ma zdecydowana wiekszo$é¢ ludzi. Mianowicie ma
przed soba przysztosé gdy mu sie zapowiada, ze bedzie mial potomstwo. I to nie tylko syna, tylko
pézniej i wnukowie, 1 coraz wiecej, coraz dalej. A wiec u poczatkéw jego zycia jest nadzieja, blo-
gostawienstwo i nadzieja. Nie ma chyba wigkszego blogostawienstwa niz nadzieja, i zwigzana z nia
pewnoéé. Dlatego ze jest taka nadzieja, ktora daje cztowiekowi pewnosé, i trzyma go przy zyciu.

Zapamietajmy to dlatego, ze zaraz, gdy zaczniemy czytaé nastepny epizod, to wszystko legnie
w gruzach. Zanim ten nastepny epizod bedzie mial miejsce pod koniec zycia Abrahama, to Abraham
wychodzi zgodnie z Bozym poleceniem razem ze swoja zona Sara, i ze swoim bratankiem Lotem.
Docieraja do ziemi, ktora im Pan Bog ukazal. I tam wszystko jest dobrze — z jednym wyjatkiem!
Mianowicie nie maja potomka. I wtedy Sara skorzystala ze zwyczaju, ktéry byt wtedy na Bliskim
Wschodzie powszechny, ale i do dzisiaj sie zdarza. Poniewaz musi by¢ meski potomek w rodzinie,
zeby mogt przejaé i majatek, i przywileje ojca, wobec tego Sara daje Abrahamowi — dzisiaj to
jest zupelnie inny jezyk, inna mentalno$¢ — swoja stuzaca, mtoda Egipcjanke, ktéra ma na imie
Hagar. I dziecko zrodzone z tego zwiazku bedzie traktowane jako dziecko Sary, i jako dziecko Abra-
hama przede wszystkim — a Sary tylko symbolicznie. A wiec Abraham w ten sposéb bedzie mial
swojego nastepce. I wydaje sie, ze to Boze blogostawienstwo jest jak gdyby potowiczne, albo nawet
swoiscie niespelnione. Przychodzi na $wiat Ismael, syn Abrahama i Hagar, jest przez ojca przyjety,
przez Sare adoptowany. I wtedy w pdznej juz staroéci ma miejsce wydarzenie, ktére rozwazaliSmy
przed miesigcem. Mianowicie do Abrahama przychodzi Trzech w goscine. Okazuje sie, ze to sam
Bég. 1 zapowiada, ze gdy wroce, to Sara za rok bedzie piesci¢ syna. Sara sie rozesmiala, bo to
niemozliwe. Ale okazalo sie, ze rzeczywiscie za rok jest juz dziecko, zrodzone ze zwiazku Abrahama
i Sary. I to dziecko otrzymuje imi¢ Izaak. I pomiedzy tymi dwiema kobietami rozpoczyna si¢ ry-
walizacja, co jest po czeSci naturalne, zrozumiale. Miedzy starzejaca si¢ Sara i jej synem, i miedzy
mtoda Hagar i jej synem, ktéry jest starszy. Sara naciska, zeby Abraham oddalil swojego syna
zrodzonego ze zwiazku z Hagar. Abraham sie wzbrania i si¢ waha, ale Sara naciska coraz mocniej.
I najpiekniejsze, jakie znam, ikonograficzne wyobrazenie tego epizodu znajduje sie w Ermitazu
w Petersburgu. Kto z panstwa postuguje sie internetem, to prosze znalez¢ Ermitaz i ten obraz, np.
http://www.arthermitage.org/Pieter-Paul-Rubens/Hagar-Leaves-the-House-of-Abraham

Niezwykty obraz. Abraham naciskany przez Sare jest zaklopotany. Z jednej strony przeciez
Ismael jest jego synem. Z drugiej strony ma syna zrodzonego ze swojej zony. Zona naciska, a ta
mtoda niewolnica nie wie, co ze soba zrobi¢. I Abraham stoi taki rozdarty, jednoczeénie w tym
wszystkim nieszczedliwy. Stato sie¢ w koncu tak — zeby dokonczyé ten watek — ze Ismael i jego
matka Hagar musieli opusci¢ dom Abrahama. Od nich wywodza si¢ Arabowie, méwi Pismo Swicte.
Natomiast Abraham, Sara, i ich syn Izaak, zostali. Od nich wywodzg sie Zydzi. Jedni i drudzy,
Arabowie i Zydzi, sg potomkami Abrahama. Ale jedni wywodza swoje poczatki ze zwiazku z Hagar,
a drudzy ze zwiazku z Sara. Dlatego jest miedzy nimi do dzisiaj zbratanie, i do dzisiaj wrogos¢.

Teraz dopiero mozemy przej$é¢ do tego, co dzisiaj dla nas najwazniejsze. Abraham ma za soba
juz cale swoje zycie. I ma ze sobg Sare, i ma Izaaka. Ismael juz sobie ulozyt zycie, jak méwi Pismo
Swiete, na stepach Edomu — to jest dzisiaj poltudniowa Jordania. I tamte szczepy, tamte plemiona
od niego wywodza swbj poczatek. A Abraham — prosze postuchaé:

Vayehi achar hadevarim ha’eleh veha’Elohim nisa et-Avraham
Koncéwke na pewno panstwo rozumieja: Abraham. A poczatek jest taki:

vayehi achar hadevarim ha’eleh a oto po wszystkich tych wydarzeniach
veha’Elohim Bag
nisa et-Avraham wystawit na prébe Abrahama

Tu kazde stowo jest wazne. Prosze zauwazy¢: Abraham ma przejéé prébe, ktérej ksztalt zna tylko
Bég. A ta préba dzieje sie po wszystkich tych wydarzeniach. Czlowiek dorosty jezeli jest mtody,
a daleko bardziej gdy jest posuniety w latach, ma za soba rozmaite wydarzenia swojego zycia.
Nigdy nie jestesmy biala karta. Jezeli w naszym zyciu dzieje sie co§ dobrego, albo co$ trudnego,
albo co$ zlego — prosze zauwazy¢: rozrozniamy zto i trudne — to warto zawsze zastanowié sie
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nad tym, co juz przezyliSmy. Dlatego niezwykle wazng rzecza w zyciu czlowieka jest pamieé, zeby
pamiegtaé swoje zycie. Czlowiek, ktory traci pamieé, traci zycie. Amnezja, méwitem to wiele razy,
jest najwiekszym wrogiem czlowieka, bo odbiera mu tozsamo$é¢, odbiera to, kim jest. Wiec jezeli
nas cos spotyka, trzeba zwrdci¢ uwage na wszystko, co bylto przedtem, przypomnieé¢ sobie. Wtedy
okaze si¢ ze i to, co radosne i wielkie, i to, co trudne i bolesne, i to, co zte i krzywdzace, jest
jakims$ ogniwem w dlugim tancuchu. I wtedy jest nam latwiej przyjaé¢ to, co radosne — bo od
cztowieka wymaga pokory, przyjaé to, co trudne — dlatego ze przypomina sobie, ze byly lepsze
czasy, 1 umiejscawia to wszystko w tym lancuchu, i przyjaé to, co zte — pomysli sobie, ze kiedys
jednak bylo lepiej.

Wiec po wszystkich tych wydarzeniach Bdg wystawit Abrahama na préobe. Bég wyprébowal, tu
jest taki czasownik nissa — wyprébowal Abrahama. Gdy za chwile przejdziemy do szczegdtow to
prosze caly czas pamietaé ze to, co sie wydarzy, jest préba, wyproébowaniem Abrahama. Prosze
o tym pamieta¢ — bo gdy o tym zapomnimy, niczego nie zrozumiemy. Mozna to sprowadzi¢ do
takich stow: ,,Kto wie o tym, ze to jest préba?” Odpowiedz: ,My!” | A kto nie wie o tym, ze to jest
préba?” Odpowiedz: ,Abraham!” On nie wie, ze to jest préba. On nie wie, czym si¢ to wszystko
skoniczy. To moze troche tak, ze uzyjemy dosadnego przyktadu, gdy kto$ bardzo cigzko zachoruje.
I wladciwie dookota niego rozgrywa sie swoisty dramat. Najpierw lekarze wiedza, p6zniej najblizsi
wiedza. A potem jedni i drudzy zastanawiaja sie, jak to powiedzie¢ choremu, i czy w ogdle mu
powiedzie¢. Otéz dzisiaj — tzn. od dlugiego czasu, ale w naszych czasach zwlaszcza — odbywaja
sie konferencje lekarzy podczas ktérych debatuje sie, jak ma sie zachowaé lekarz w sytuacji choroby
onkologicznej, w sytuacji kalectwa, ktére bedzie trwalo przez cale zycie. Jak nalezy przekazywaé
prawde cztowiekowi w sytuacji tzw. terminalnej. To pierwsze zdanie, te pierwsze stowa maja nie-
zwykle brzemienne konsekwencje. To nie jest tak, ze one nas nie dotycza. One nas nie dotycza
pewnie w tej chwili, dzisiaj, teraz. Ale byé moze ktéregos dnia okaze sie, ze stajemy wobec czegos
straszliwie trudnego. I wtedy trzeba zapamietaé:

vayehi achar hadevarim ha’eleh a stato sie po tym wszystkim
vayomer elav rzekt do niego:
Avraham Abrahamie

Otéz Bog znéw zwraca sie indywidualnie, osobiscie, po imieniu. Ta proba bedzie przeznaczona
tylko dla Abrahama. Sg rzeczy, sprawy w zyciu czlowieka tak ciezkie, ze inni by ich nie zniedli.
Rabini komentowali ten epizod mniej wigcej tak. ,Wyobraz sobie, ze wracasz do domu, i masz dwa
zwierzeta pociggowe. Na jedno z nich trzeba natozyé¢ jarzmo. Ale jedno zwierze jest silne i zdrowe,
a drugie zwierze jest chore i stabe. Na ktore natozysz jarzmo? — Na to silne i zdrowe.” To moéwia
dalej rabini komentujac ten fragment. ,To tak jest z Bogiem i z czlowiekiem. Nie naktada On
ciezarow na tych, ktorzy nie mogliby ich unies¢, ktérzy sg stabi. Tylko naklada On ciezary, to,
co trudne, na tych, ktérych On ma za mocnych, ktérych On uwaza za silnych, i ktorzy sg silni.
I w zwiazku z tym gdy cie spotyka co$ trudnego, to pomysl, ze ze strony Boga to nie jest uznanie
twojej stabosci, tylko to jest uznanie twojej mocy.” Wiec Bég zwraca sie i mowi Avraham:

vayomer hineni odpowiedzial: jestem

hineni to po polsku jestem. Do dnia dzisiejszego slychaé¢ je w rozmowach miedzy Zydami:
hineni — jestem, oto jestem. Zauwazmy: powolanie — i odpowiedz. Ale panstwo sprébuja sobie
wyobrazi¢, gdyby nakrecié¢ film z calej tej sceny. Ile mogtaby ona trwac¢? Jezeli ktos nie ma wyobrazni
i nie ma wrazliwosci, to wszystko mozna zrobié¢ w 10 sek. Ale wszystko to, co najwazniejsze miedzy
Bogiem i cztowiekiem, rozgrywa si¢ zawsze w krétkich stlowach. Gdy czlowiek cierpi, albo ma
cierpie¢, albo przeczuwa, ze bedzie cierpial, wtedy ma znacznie mniej do powiedzenia niz wtedy,
gdy jest zupelnie zdrowy. Styszymy tylko: Abrahamie — jestem. Powolanie — i gotowos¢.

vayomer wtedy rzekl
kach-na wez prosze

I panstwo postuchaja, zwlaszcza ci, ktérzy maja stuch muzyczny — zaraz ustysza to, co styszeliSmy
kilkanadcie minut temu:
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Vayomer kach-na et-bincha et-yechidecha asher-ahavta et-Yitschak velech-lecha
el-erets haMoriah

Zatrzymajmy sie: kach-na et-bincha et-yechidecha Slyszymy te stowa cha — zaimek drugiej
osoby.

kach-na wez prosze
et-bincha syna twojego
et-yechidecha jedynaka twojego
asher-ahavta ktorego mitujesz

Kto z panstwa byt w Izraelu — to jest ten sam rdzen, co przy kosmetykach Akaba, a tu ahavta
— mitowac, milosé. Popatrzmy, jest:

et-Yitschak Tzaaka

Ze strony Boga to stowo na jest bardzo wazne. To jest prosba kierowana do Abrahama, to nie
jest rozkaz. To nie jest jezyk dowddcy wojskowego, to jest jezyk miltosci. Ale tez Abraham, jak za
chwile usltyszymy, zostanie wezwany do czegos absolutnie niezwyktego. WeZ syna twojego

et-yechidecha jedynaka twojego

to ten jedynak zrodzony z Sary

asher-ahavta ktérego mitujesz
et-Yitschak Tzaaka

velech-lecha 1 1dZ z mim, wyrusz z nim
el-erets haMoriah do kraju Moria

To samo, co bylo przy powotaniu: id? ty, wlasnie ty.

veha’alehu sham le’olah 1 zt6z go tam na calopalenie
al achad heharim asher omar eleycha na jednym ze wzgorz, ktore Ja ci wskaze

Prosze panstwal Jezeli sa w Pismie Swietym slowa trudne i wyrazenia niezrozumiale, to to bylo
zle interpretowane, niewtasciwie interpretowane chyba najczesciej. Od razu pojawily sie pytania:
»To Bog chce, Bég potrzebuje ofiary z zycia syna Abrahama? To Bég chce sktadania ofiary z dzieci?”
Ot67z pamigtajmy na sam poczatek: Bég wystawil Abrahama na probe. Do ofiary i tak by nie doszto,
Bég nie pozwolitby. Bog nie wymagal, nie potrzebowalt krwi Izaaka. To nie miala by¢ ofiara z Izaaka.
Abraham jest wezwany do tego, aby zlozy¢ ofiare z mitosci, ze swojej miloéci do wlasnego syna.
Na razie jeszcze tego nie rozumiemy. Tylko juz tu podprowadzeni jesteémy pod gléwny temat
naszych tegorocznych konferencji. Nigdzie na kartach Starego Testamentu nie ma drugiego takiego
epizodu, ani drugiego takiego polecenia. A w odpowiednich miejscach jest wyrazisty zakaz sktadania
jakichkolwiek tego rodzaju ofiar. Nigdzie tez — i to jest bardzo wazne, do tego watku wrdécimy —
w Starym Testamencie nie powraca si¢ do tego epizodu. Nigdzie nie jest komentowany. Nigdzie nie
jest wspominany, nigdzie si¢ o nim nie méwi.

I tak dochodzimy do bardzo waznej rzeczy. To kiedy$ Mickiewicz ujal — ale my to ujmijmy
nie w formie poetyckiej, tylko proza, zeby zrozumieé¢ to, o co mi chodzi. Sg sprawy, o ktérych
moéwi sie powszechnie. Sa sprawy, o ktérych moéwi sie w kregu znajomych. Sa sprawy, o ktérych
moéwi sie w kregu rodziny. Sg sprawy, o ktorych méwi sie tylko miedzy mezem i zona, czy ojcem
i matka. Sa sprawy, o ktorych si¢ w ogdle nie mowi. I teraz cala umiejetnoéé zycia polega na
tym, zeby umie¢ zakwalifikowaé, wlozy¢ sprawe do odpowiedniej kategorii. Bo jezeli wykroczymy
poza te kategorie, to zaczyna sie dzia¢ cos niedobrego. Zauwazmy: ofiara, do ktérej zostal wezwany
Abraham, przynalezy do tej ostatniej kategorii. O niej sie w Starym Testamencie wiecej nie méwi.
O niej dopiero bedzie mowa w Nowym Testamencie, tam bedzie nawigzanie. Tzn. uprzedzajac to,
co dzisiaj powiemy, ten epizod, ta ofiara z mitoéci ojca do wlasnego syna, powrdci dopiero i nabierze
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znaczenia w perspektywie Krzyza, w perspektywie §mierci Jezusa na krzyzu. Dopiero wtedy bedzie
mozna co$ powiedzie¢ wiecej. Ale zanim my to powiemy, to postuchajmy dalej.

Wiec ci wszyscy, ktorzy poprzestaja na interpretowaniu tego nakazu, tego polecenia, moze
najlepiej: tej prosby, i buntujg sie przeciwko Bogu, nie maja racji. Dlatego ze znéw uprzedzajac
wszystko inne, Bég bedzie ofiarowal, czy da z siebie, sam z siebie, to, czego koniec koncow nie
wymagal, nie zadat od Abrahama. Bo do émierci jego syna nie doszto. Natomiast do $émierci Syna
Bozego doszto. Ale to jest perspektywa nowotestamentowa, jeszcze do tego objasnienia wrocimy.
Postuchajmy teraz:

vayashkem Avraham baboker obudzit sie Abraham rano

Co tu jest najwazniejsze? Vayashkem — obudzil sie. I jeszcze baboker — rano. Zatem ta prosba
Boga do Abrahama miata miejsce w nocy. Noc to jest najtrudniejsza pora dla cierpiacych, najtrud-
niejsza pora dla chorych. Bo noc stawia czlowieka zawsze wobec najtrudniejszych pytan. Rabini,
na razie do nich nawiazujemy, komentowali to tak. Ze gdy Abraham obudzil sie, zaczely go dreczy¢
straszne watpliwoéci: ,,A moze to nie Bog zwrdcil sie do mnie z tym zadaniem, tylko szatan? A moze
mi si¢ to wszystko przywidzialo? I moze to byly tylko jakie$ nocne mary i widzenia, a nie Bég?
Moze to wszystko rozegralto sie gdzie$ tam w mojej Swiadomosci? Jak sie ma to, co uslyszalem
w nocy, do blogostawienstwa na samym poczatku mojej zyciowej drogi: «Uczynie z ciebie wielki
nar6éd»? A dzi$ jestem stary, mam jedynego syna, i mam go ztozy¢ w ofierze? Moze to szatanska
robota, ktéra ma udaremnié¢ Bozy zamyst?”

Tak dochodzimy do kolejnej waznej mysli. Mianowicie gdy cztowiek staje wobec czegos arcy-
trudnego, wobec wielkich, ogromnych przeciwnodci, to zawsze targaja nim watpliwosci. I przejscie
od wiary do niewiary, od zaufania Bogu do buntu, odbywa sie bardzo czesto nie raz jeden, i odbywa
sie w czlowieku zawsze. Dla $wiadkow moze by¢ bolesne albo irytujace — tak bylto np. z przyja-
ci6tmi Hioba. Natomiast cztowiek cierpiacy, albo postawiony wobec arcytrudnego wyzwania, nigdy
nie jest w swoim spojrzeniu, i w swoim przezywaniu jednorodny. Targaja nim rézne mysli, watpli-
wosci, trudnosci. Wiec nie mozna mieé cierpigcym i przezywajacym trudnosci za zle, ze narzekaja,
ze sie skarza, ze sie buntuja, ze sie obracajg nawet przeciwko Bogu — dlatego, bo w nich odbywa
sie¢ wewnetrzna walka. Wiec:

vayashkem Avraham baboker obudzit si¢ Abraham rano
vayachavosh et-chamoro 1 osiodtal swojego osiotka
vayikach et-shney ne’arav potem wzigl dwdch stuzgcych
ito ze sobg

ve’et Yitschak beno 1 Izaaka swojego syna

Panstwo popatrza, zaczyna sie: osiodtal osiotka, potem stuzacy, potem syn. Wszyscy panstwo
wychowali sie w rodzinach. Wstaje mama — to jeszcze chwile niech maz polezy. A dziecku dajmy
jeszcze pare minut, jeszcze go nie budzimy. A to najmlodsze — najdtuzej. Mamy pewna kolejnosé.
Ale zawsze najpierwszymi towarzyszami naszego poranka sg zwierzeta. I tutaj tez. Z tego tradycja
zydowska wyprowadzala bardzo ciekawy wniosek. Méwili tak: , Jezeli masz w domu zwierze — a to
dotyczylo nie tylko ludzi w miescie, tylko wszedzie — to najpierw je obrzadz i daj jes¢. A dopiero
potem ty siadaj, dopiero potem ty zjesz. Bo ty mozesz sie powstrzymac i zaczekaé, a one robig to
z wielka trudnoscia.” I tak jest wéréd wyznawcoéw judaizmu do dzisiaj. Jest obowiazek zatroszczenia
sie o zwierzeta. Tak jest u dobrych gospodarzy réwniez w chrzescijanstwie. Najpierw troska o tych,
ktorzy rozumu takiego, jak my, nie majg. A wiec: osiol, shuzacy, i syn. Zauwazmy jeszcze jedno:
Abraham, ktéry styszy tak trudne polecenie, zachowuje sie absolutnie racjonalnie. I znéw wazna
uwaga. Bywaja ludzie ktorzy, gdy doswiadczaja czegos trudnego, zachowuja sie nieracjonalnie. Tzn.
zachowuja sie w sposéb, ktéry jest niewytlumaczalny. A cata umiejetnosé zycia polega na tym, zeby
zachowaé zimna krew, jak méwi sie po polsku. I Abraham zachowuje sie racjonalnie. I dalej:

vayevaka atsey olah i zebral drewna na ofiare

vayakom 1 wstal

vayelech 1 wyruszyl

el-hamakom asher-—amar-lo ha’Elohim do miejsca, o ktorym powiedzial mu Pan Bdg
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Ciekawe sg te komentarze, ktore sa przechowywane z pokolenia na pokolenie.Prosze zauwazy¢:
nie méwi sie, ze Abraham idzie na wzgérze, o ktérym Bég mu powiedzial. Tylko nazywa sie to
makom — miejsce. Miejsce to jest nie tylko geografia, topografia. Miejsce jest rOwniez we wnetrzu
kazdego cztowieka. Ot6z Abraham wyrusza w podroz, ktora bedzie zewnetrzna — w przestrzeni,
ale i wyrusza w podro6z, ktéra bedzie wewnetrzna — a ta odbywa sie w czasie. Na pewno sg wsrod
panstwa osoby, ktére jechaly, albo byly wiezione do szpitala. To jest jakie$ przemieszczenie sie
z miejsca na miejsce. Ale to nie jest tylko geografia. To jest przede wszystkim to, co rozgrywa sie
w czlowieku. To, co rozgrywa sie w tym, dla ktoérego przestrzen i geografia przestaja by¢ wazne.
A staje si¢ wazne to dojrzewanie albo brak dojrzewania, ktéry sie w nim odbywa. I Abraham tez
odbywa taka wlasnie podréz. Podréz nie tylko na wzgorze, ale podréz el-hamakom — do miejsca,
ktore jest w nim. Gdy Ojcowie Koéciota, ze znéw nawiazemy tutaj do Nowego Testamentu, za-
stanawiali si¢ nad tym epizodem, to natychmiast przychodzito im do glowy polaczenie go z droga
krzyzowsa Jezusa. Z wyruszeniem na wzgbrze, ale jednoczednie z droga, ktéra Jezus odbywal w sobie.
Ale postuchajmy dalej:

bayom hashlishi a dnia trzeciego

Zauwazmy: podréz Abrahama trwala wiec jeden dzien i noc, drugi dzien i noc, i trzeci dzien.
Panstwo widza, ze byly dwa dni i dwie noce. I w tych dwoéch dniach i w dwoch nocach Abraham
zmagal sie ze soba. I wracaly wszystkie te watpliwosci, ktére mial. Ale jednocze$nie zwyciezata
pewno$é, ktérej nabywal. I tak sie potwierdzaja stowa, ze jezeli B6g wymaga czego$ od czlowieka,
ktéremu zaufal, to daje mu zarazem sity, zeby mégt to osiggnaé, zeby mogt tego dokonaé. I Abra-
ham przezywa te dwa dni, i te dwie noce. Z pewnoscia byly to najtrudniejsze noce jego zycia.
W rozmaitych tzw. haggadach prébowano tutaj dorabia¢ do tego epizodu jakies dopowiedzenia,
ktére i nam cisna sie na usta. Ale postuchajmy, co méwi samo Pismo Swiete:

bayom hashlishi a dnia trzeciego
vayisa Avraham et-eynav podniost Abraham wzrok

dostownie: podniost oczy
vayar et-hamakom merachok ‘ 1 zobaczyl to miejsce z daleka

Nigdy tam nie byl — a jednak je zobaczy! i rozpoznal. Rozpoznal nie z powodu geografii, nie
dlatego, ze mial fotografie albo rysunek miejsca, ku ktéremu zmierzat. Tylko dlatego, ze przezywal
wszystko, co go spotkato tak gleboko, ze wladnie przeczuwal, miat intuicje ze teraz jego droga, jego
podréz dobiega konca. Ot6z jezeli ludzie przezywaja cos bardzo gteboko, to jednoczeénie potrafia
odkry¢, potrafia rozpoznaé kres i cel tego wewnetrznego duchowego wedrowania. Podnidst oczy,
1 z daleka zobaczyl to miejsce. 1 teraz caly ten epizod, cale to wydarzenie nabiera nowych barw.

vayomer Avraham el-ne’arav wtedy rzekt Abraham do stuZgcych

Pamietamy, ze bylo ich dwoch

shvu-lachem poh usigdzcie wy tutaj
im-hachamor z ostotkiem
va’ani vehana’ar a ja © chiopiec
nelchah ad-koh pojdziemy tam
venishtachaveh i poklonimy sie
venashuvah aleychem t wrocimy do was

Komentarzy byto co niemiara, przyjrzyjmy sie niektérym. Rzeki Abraham do stuzqcych: zostan-
cie tu z osiotkiem. Abraham przezywa swéj bél, Abraham przezywa co$ wyjatkowego. Ale w tej
arcytrudnej sytuacji nie zapomina o tych, ktorzy zostali mu powierzeni, ktérzy sa jego. Osiotek nie
zostaje bez opieki, zostaje z nim dwoch stuzacych. Sprébujmy to — nie po to, zeby w zart obrocié,
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ale sprébujmy sobie wyobrazié, ze oto kto§ ma przed soba cos trudnego, trudne do$wiadczenie: szpi-
tal, operacje. No to poleca komu$ opieke nad dzieckiem, nad kotkiem, nad papuzka. I odchodzac
jest dla niego czy dla niej bardzo wazne, zeby to zwierzatko nie zostalo bez opieki. Gdyby sie dziato
co innego, to swiadczytoby albo o braku wrazliwosci, albo o skupieniu sie na swoim cierpieniu, albo
mozna to tlumaczy¢ na wiele sposobéw. To wydarzenie daje nam wiele do my$lenia. Ale jeszcze
dalej:

va’ani vehana’ar ‘ a ja i chiopiec

pojdziemy tam, poktonimy sie, i wrécimy do was. Cze$¢ rabinéw komentowalta tak. ,,Czyzby Abra-
ham ktamal? Przeciez wiedzial, po co pdjdzie na to wzgdrze. Czyzby oktamal tych chlopcéw, ze
do nich wréci razem z synem, do nich i do tego osiotka?” I nie brakowalto takich, ktérzy méwili:
»Lak! W tej sytuacji krytycznej Abraham klamal nie méwiac im caltej prawdy”. Sa takie sytuacje,
w ktoérych nie méwimy catej prawdy, ktére moga by¢ ktamstwem albo jakims$ zatajeniem prawdy.”
Ale inni odpowiadali inaczej. ,Mianowicie Abraham do konca, w pelni, calkowicie zaufal Pana
Bogu. A skoro Mu catkowicie zaufal, to zaufat rowniez, ze Bég wyprowadzi go z tej ciezkiej sytuacji
w sposéb tylko Bogu wiadomy. Ze zaufal Panu Bogu tak bezgranicznie, ze wiedzial, ze Bog nie
moze mu zrobié¢ krzywdy, ani go nie zawiedzie.”

Vayikach Avraham et-atsey ha’olah wtedy zabrat Abraham drewno na ofiare
vayashem al-Yitschak beno 1 ulozyl je ma na Izacku swoim synu

Prosze panstwa, prosze uruchomié¢ wyobraznie. Abraham przygotowal drzewa, i ktadzie te
drzewa, umieszcza te drzewa na swoim synu. I ten syn dZzwiga drzewa. Czy nie widzimy jerozo-
limskiej Via Dolorosa? I nie widzimy Syna dzwigajacego Drzewo? Na poziomie Starego Testamentu
do tego by sie nie doszto. Ale my nie jesteSmy w czasach przed Chrystusem. Ani ten tekst w czasach
przed Chrystusem nie byt do konica zrozumiaty. Nie wracano do niego, nie zajmowano sie¢ nim, nie
nawiazywano do niego. Mial, niést jakas tajemnice. I ta tajemnica stala sie dopiero rozpoznawalna,
widoczna, odczytana na jerozolimskim bruku. Bo przeciez ta goéra Moria to jest gora, na ktorej
pdzniej wznosita sie Swiatynia jerozolimska. A wiec Izaak niosacy drzewa na ofiare, to jest mniej
wiecej to samo miejsce, gdzie Jezus dzwigal krzyz nieopodal $wigtyni. Ale dalej:

vayashem al-Yitschak © umiescit je na Izaaku
beno swoim Synu

vayikach beyado et-ha’esh 1 wzigl do reki ogien
ve’et-hama’achelet 1 Noz

vayelchu shneyhem yachdav i szli obag razem

I te stowa vayelchu shneyhem yachdav doczekaly sie rowniez komentarzy. Zwracano uwage na
to juz w czasach przedchrzescijanskich, co ciekawe, ze ojciec i syn ida zgodnie. A tradycja zydowska
utrzymywata ze gdy sie to dzialo, Izaak miat 13 lat, rozpoczynal wiek dorostosci. I ojciec i syn
zgodnie zmierzaja ku przeznaczeniu. Wola ojca, i wola syna, ze soba si¢ spotykaja i si¢ pokrywaja.
Pamietaja panstwo Getsemani, Ogréjec, i stowa ewangelistéw o modlitwie Jezusa (Lk 22,42):

Ojcze ... nie moja ale Twoja wola niech sie stanie

I to zespolenie woli Ojca i Syna, o ktérym mowa w ewangeliach meki! Tu znéw te proste stowa,
ten epizod na poziomie Starego Testamentu jest niezrozumialy. Jak to, ojciec niesie ogien i ndz,
syn dzwiga na sobie drewna, i obaj zmierzaja zgodnie w jednym kierunku?

vayomer Yitschak el-Avraham ‘ wtedy Izaak rzekl do Abrahama

I teraz sa pierwsze stowa lIzaaka: [zaak rzeklt do Abrahama, swojego ojca. Co powiedzial do
Abrahama Izaak dZzwigajac drewna, drzewo? Powiedzial: avi — tatusiu, mdj tato. Zdrobniale.
Jedno jedyne stowo. Tak, jak miedzy cierpiacymi, ktérzy sie doskonale rozumieja, tylko imie, tylko
jedno stowo wystarczy za mnéstwo innych.

2014/15 — 36



odpowiedzial
jestem maoj synu

vayomer
hineni veni

Pamietaja panstwo hineni odpowiedziane Bogu — jestem. A tu hineni veni — jestem mdj
synu. Jestem powiedziane Bogu, i jestem powiedziane wlasnemu synowi.

a on zapytal

oto ogien i drewno

a gdzie jest jagnie na ofiare

odpowiedzial Abraham

sam Bdg upatrzy sobie jagnie na ofiare, synu
maoj

vayomer
hineh ha’esh veha’etsim

ve’ayeh haseh le’olah

vayomer Avraham

Elohim yir’eh-lo haseh le’olah beni

Zauwazmy: nie sktamal, nie powiedzial wszystkiego, ale zarazem czul, ze wydarzy sie cos wiecej
niz to, co rozumie: sam Bdg upatrzy sobie jagnie na ofiare, synu mdj. A potem vayelchu shneyhem
yachdav — juz to bylo przed chwila, te same stowa: i szli zgodnie razem.

a gdy przyszli do miejsca

o ktorym mowil mu Pan Bog
zbudowat tam Abraham oltarz
utozyl na nim drewno

i zwigzal Izaaka

vayavo’u el-hamakom

asher amar-lo ha’Elohim

vayiven sham Avraham et-hamizbe’ach
vaya’aroch et-ha’etsim

vaya’akod et-Yitschak

Tu jest vayakoakad, czasownik od akad. Dlatego Zydzi nazwali ten epizod Akeda — zwigzanie.

vaya’akod et-Yitschak beno
vayasem oto al-hamizbe’ach
mima’al la’etsim

1 zwigzal Izaaka swojego syna
i umiescit go na ottarzu
na drewnach

Najbardziej dramatyczna scena w calym Starym Testamencie, o ktérej nigdy pdzniej sie nie
moéwi. Tak jak powiedzieliSmy, sa sprawy, o ktérych sie nie rozmawia. Zna si¢ i pamieta, ale o nich
sie nie mowi. Oto Izaak, zwigzany przez wlasnego ojca, zostaje ulozony na drwach na oltarzu.
A nam przychodzi obraz Jezusa przygwozdzonego do drzewa — ze tak, jak Izaak, ani ruszy¢ sie

nie moze, ani zej$¢. Oltarz jest nieopodal tej géry Moria. I potem juz:

vayishlach Avraham et-yado
vayikach et-hama’achelet
lishchot et-beno

vayikra elav mal’ach Adonay
min-hashamayim

vayomer

Avraham Avraham

vayomer hineni

wtedy wyciggngl Abraham reke

1 wzigl noz

aby zabi¢ swojego syna

a wtedy zawotal do niego Aniol Paniski
z niebios

i rzekl

Abrahamie, Abrahamie

a on rzekl: oto jestem

Trzeci raz odpowiedziat jestem. Jestem — Bogu na poczatku, jestem — do Izaaka, i jestem —

Bogu na koncu.

vayomer
al-tishlach yadcha el-hana’ar
ve’al-ta’as lo me’umah

ki atah yadati

ki-yere Elohim

atah

velo chasachta et-bincha
et-yechidecha mimeni

a Bog rzekt

nie wyciggaj reki przeciwko chlopcu
ani nie czyn mu nic zlego

bo teraz poznatem

ze czcisz Boga, lekasz sie Boga

ty

i nie odmowites Mi nawet twojego jedy-
nego syna

2014/15 — 37



Bég nie chcial, nie dopuscit do ofiary, do zabicia Izaaka. Ale chcial ofiary z miloéci. I tak
wstrzasnieci wrecz tym epizodem powtérzmy po raz kolejny: na poziomie Starego Testamentu to
wydarzenie pozostalo niezrozumiate. To wydarzenie pozostalo nie do nasladowania. Pozostawalo
nieodczytane. Zadawano sobie pytanie: ,,Co to znaczy, ze ojciec ma zabi¢ wlasnego syna, ma usmier-
ci¢ wlasnego syna?” Ale na poziomie Nowego Testamentu — prosze postuchaé, co napisat éw. Pawel.
A napisal $w. Pawel ten tekst, te stowa w Liscie do Rzymian, w wiezieniu, pod koniec swojego zy-
cia, kiedy juz mial zycie: vayehi achar hadevarim ha’ele h — po wszystkich tych wydarzeniach.
I thumaczac Rzymianom potrzebe pelnego zaufania Bogu napisal tak (Rz 8, 31-32):

Céz wiec powiemy? Jezeli Bég z nami, kt6z przeciwko nam? On, ktéry wlasnego Syna
nie oszczedzil, ale Go za nas wszystkich wydal, jakze miatby wraz z Nim i wszystkiego
nam nie darowac¢?

W stowach sw. Pawta brzmi wyraZnie echo tej Akeda. Jezeli chodzi o syna Abrahama, o Izaaka
— nie doszlo do jego $mierci. Ale jezeli chodzi o Syna Bozego — to przeszed!l przez $mieré. Czyli
Bég dat z siebie wiecej niz to, czego wymaga od czlowieka. Ofiara z miltosci, ktéra Bog zlozyt,
z milosci do wlasnego Syna, to jest cena jaka Bdég — modwiac po ludzku — zaptacil za zbawienie,
za godnosé cztowieka. A wiec to wydarzenie obok géry Moria nabiera znaczenia dopiero w Swietle
Krzyza. Tam ojciec i syn, i tutaj Ojciec i Syn. Nie mamy czasu, zeby dalej to rozwijaé¢. Ale panstwo
postuchaja jeszcze na zakoficzenie komentarza $w. Augustyna. Sw. Augustyn, zmarly w r. 430, tez
mial zycie burzliwe. I zastanawia sie nad tym, nad czym my sie dzisiaj zastanawiamy. Mowit tak:

Abraham nie zawahal sie, nie spieral ani nie dyskutowal na temat polecenia Bozego.
Nawet nie sadzil, ze moze co$ zlego nakazywaé Najlepszy. Zaprowadzil swojego syna na
miejsce ofiary. Wtozyt na niego drzewo, na ktérym miata byé ztozona ofiara. Przybyt
na miejsce. Wyciagnal prawice, zeby uderzyé. Opuscil ja na rozkaz Tego, z czyjego
rozkazu ja podnidst. Ten, ktéry byt postuszny aby zabié, ustuchal, aby tego nie czynic.
Zawsze poshuszny. I nigdy nie okazuje leku. A jednak dopelnit ofiary. I bez przelania
krwi nie zszedl z goéry, poniewaz znalazla sie owca tkwiaca rogami w krzakach. Ona
zostala ofiarowana. Ofiara zostala ztozona. Dlaczego, i w jakim celu? Jest to obraz
Jezusa, otoczony tajemnica. C6z bowiem znaczy tkwi¢ rogami, jesli nie to, zeby by¢
przybitym do krzyza?

Byl to obraz Chrystusa. I dalej:

Ow bogobojny ojciec wiernie trzymajac sie obietnicy i majac pewnoéé, ze spelni sie ona
w tym, kogo Bég nakazywal zabi¢, wcale nie watpit iz Bég, ktory mégt mu daé syna
niespodzianie, moze tez zwrdci¢ go po ofiarowaniu.

Augustyn tutaj sugeruje rzecz absolutnie niezwykla. Mianowicie ze Abraham byl gotéw zlozyé
syna w ofierze, poniewaz wierzyl w zmartwychwstanie. Tak sugeruje $w. Augustyn. Tak rozumie
sie to i wyjasnia réwniez w Liscie do Hebrajczykéw (Hbr 11,17-19):

Przez wiar¢ Abraham, gdy byt do$wiadczany, ofiarowal Izaaka. Ten, ktory otrzymat
obietnice, ofiarowal syna jedynego, o ktorym powiedziane byto: W Izaaku powotlane
bedzie twoje potomstwo. Sadzil, ze B6g ma moc i zmartych wskrzesi¢. Dlatego odzyskat
go, jako podobienistwo [$mierci i zmartwychwstania Chrystusa].

Panstwo popatrza, ten komentarz ma dobrze ponad 1500 lat. Jakze musiato to byé¢ przejmujace
wydarzenie dla chrzescijan tamtych czasow, skoro poswiecali mu tak wiele uwagi? A my na koniec,
bilansujac powiedzmy, jaki jest sens, jakie jest znaczenie, jaka jest tre$é¢ tego, co dzisiaj rozwazali-
smy. Otéz ta, ze oto na kartach pierwszej ksiegi Starego Testamentu, na kartach Ksiegi Rodzaju,
natrafiamy na epizod, na wydarzenie, ktore w perspektywie Starego Testamentu jest absolutnie nie-
zrozumiate. Ktérego nie sposob wyttumaczy¢ poprzestajac na logice przed Chrystusem. Natomiast
to wydarzenie staje si¢ zrozumiale w perspektywie Krzyza, $émierci Jezusa, i Nowego Testamentu.
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Dopiero wtedy widzimy, ze Bég wymaga od siebie, i daje od siebie wiecej niz to, co wymaga od
ludzi. To, czego nie zadal koniec konicéw od Abrahama, sam nie zawahal sie, by jego Syn ponidst
$mier¢ krzyzowa. Tak wiec to jest kolejny tekst, ktéry daje nam wiele do myslenia.

Przy nastepnym spotkaniu przejdziemy do tekstu nastepnego, gdzie wyraziécie sie ukazuje znak
Krzyza, jeszcze na poziomie Starego Testamentu. Zapraszam panstwa na te refleksje w trzeci po-
niedzialek lutego, 16 II. Kolejne spotkanie, jezeli szczesliwie dozyjemy, bedzie 16 marca. Bardzo
serdecznie zapraszam. Dzisiaj bardzo serdecznie panstwu dziekuje. Dobrego powrotu do domu.
I zapraszam na kolejng refleksje. A dzi$ otrzymalidmy, sadze, takze pole do przemyslen.

I pomédlmy sie szczegdlnie w intencji chorych, w intencji tych, ktérzy cierpia, w intencji ciezko
chorych. Przychodzi mi na my$l zwlaszcza ks. abp Zygmunt Zimowski, ktéry przez ostatnie lata zaj-
mowal sie w Watykanie sprawami duszpasterstwa chorych. Najpierw byl krotko operowany w Rzy-
mie. Przyjechal do Polski odwiedzi¢ rodzine. Poczul sie stabo, zostal wziety do szpitala w War-
szawie. Przeszedl bardzo cigezka operacje, i znajduje sie wladciwie juz na progu wiecznodci tak, ze
lekarze nie dajg wielkich szans. Odwiedzaja go najblizsi ze swiadomo$cia, ze to sa odwiedziny poze-
gnalne. Pomédlmy sie i w jego intencji, i w intencji wszystkich chorych i cierpiacych, ktérzy takiej
modlitwy potrzebuja, ktérzy sa w tej sytuacji Abrahama i Izaaka.

Zdrowas Maryjo ... Pod Twoja obrone ... Dzigkuje bardzo. Dobrej nocy. Pochwalony Jezus
Chrystus ...

2014/15 - 39



5 Znak miedzianego weza (Lb 21, 4-9) (16 lutego 2015)

Pochwalony Jezus Chrystus ... Dobry wieczér panstwu. Zaczniemy, jak zawsze, od modlitwy.
W Imie Ojca ... Ojcze nasz ... Stolico Madroéci ...

Kolejny raz bardzo serdecznie panstwa witam. Dzisiaj mamy 16 lutego — do niedawna bardzo,
teraz jak gdyby coraz mniej kojarzy nam sie 16-ty dzien miesiaca z dniem wyboru Jana Pawta I na
papieza. Od tej pory to juz jest historia, dla mtodszych to zupeina historia. Od czasu $mierci Jana
Pawta II uptynie wkrotce 10 lat. I wymowa 16-tego dnia miesigca jak gdyby powoli odchodzi na
drugi, a czasami na dalszy plan. Ale moze od czasu do czasu, kiedy sie wspélnie zbieramy, dobrze
nam przypomnieé sobie, ze 6w 16-ty dzien miesiaca to taki symboliczny powrét do tego wydarzenia,
ktére miato miejsce 16 pazdziernika 1978 roku, i ktére na dlugo, po czeéci na zawsze, odmienilo
bieg historii.

Zabieramy sie do naszej kolejnej konferencji z cyklu ,,Chrystologia Starego Testamentu”. Bar-
dzo sie ciesze, ze panstwo znéw — powtarzam to za kazdym razem, co miesiac — znalezli i sily,
i czas, zeby w ten zimowy wieczor raz jeszcze postuchaé wspodlnej refleksji nad tym, co stanowi
samo sedno Pisma Swietego, i co stanowi samo sedno naszej chrzeécijanskiej wiary. Powiedzieli$my
sobie, powtarzamy to sobie bez przerwy, ze Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu stanowi
jednosé, stanowi calosé. Przedstawia nam cala historie zbawienia, ktérej podstawowymi bohate-
rami sg dwie postacie, mianowicie Bég i czlowiek, Bog i ludzie. Ale gdybySmy chcieli zapytaé:
,Ktéra z postaci, o ktérych mowa na kartach Pisma Swietego, jest najwazniejsza?”, to odpowiedz
brzmi: ,Jezus Chrystus, czyli prawdziwy Bég i prawdziwy cztowiek”. Cazlowiek, w ktérym Bog
objawil nam siebie. On jest samym sednem, samym trzonem, sama istota naszej chrzedcijanskiej
wiary. By¢ chrzedcijaninem, to znaczy byé wyznawca Boga, ktory objawil siebie w Jezusie Chry-
stusie. To objawienie, ten wizerunek, ten obraz Jezusa Chrystusa mamy nade wszystko na kartach
Nowego Testamentu. Pamietaja panstwo, ci, ktérzy brali wtedy udzial, ze probowalismy kilka lat
temu dokona¢ takiej rekonstrukeji zycia i nauczania Jezusa Chrystusa positkujac sie m.in. naucza-
niem kardynala Joézefa Ratzingera — papieza Benedykta XVI, i omawiajac jego ksiazke ,Jezus
z Nazaretu”. Przygladalidmy sie postaci Jezusa Chrystusa.

A w tym roku chcemy péjsé wglab, i chcemy po6jéé nieco dalej. Mianowicie zadajemy sobie
pytanie: ,Czy, i w jakim stopniu oczekiwania, nadzieje, intuicje, tesknota, znaczy potrzeba tej
niezwyklej obecnos$ci Boga w historii, w jaki sposéb jest do$wiadczona, czy i jak jest réwniez
poswiadczona na kartach Starego Testamentu?” Czyli chcemy odszukaé wizerunek Jezusa Chrystusa
jeszcze zanim Jezus Chrystus przyszedt na Swiat, zanim si¢ urodzil, zanim przezyt swéj los, zanim
zostal ukrzyzowany i zmartwychwstatl. Cofamy sie wiec do Starego Testamentu. I mieliSmy do tej
pory spotkania, podczas ktérych najpierw wprowadziliémy siebie nawzajem w te problematyke.
Potem mielismy konferencje, w ktorej wrociliSmy do stworzenia, do dzieta stworzenia. Méwilismy
o godnosci ludzkiej cielesnodci, ludzkiej ptciowosci. I konkluzja, ktéra wyciagneliSmy na koniec —
tutaj streszczam godzinne rozwazanie — brzmiata tak: [To, ze Bég stal sie czlowiekiem, a wiec
Wecielenie Syna Bozego, byto juz w sposéb tajemniczy obecne w samym akcie stworzenia.. Tzn.
godnosé czltowieka jest tak wielka, i godnosé ludzkiej cielesnosci jest tak wielka, ze Bog mogl staé
sie czlowiekiem, i stal sie czlowiekiem.

Druga nasza refleksja koncentrowala sie na osobie Abrahama. Pamietamy ten niezwykty epizod,
kiedy to do Abrahama, ktory przebywa na pustyni, siedzi pod namiotem, zblizaja sie trzy postacie.
Rozwazalismy to w szczegdlach, i rozwazalidmy klucz do zrozumienia tego epizodu, ktéry w je-
zyku tacinskim zostal wyrazony w stowach Tres vidit et unum adoravit — Widzial Trzech, ale
uwielbit Jedynego. 1 patrzyliSmy na poziomie tekstu hebrajskiego oryginalnego, bo w jezyku pol-
skim nie zawsze to dobrze wida¢, jak tam nastepuje subtelne przechodzenie od liczby pojedynczej
do liczby mnogiej. Jak nastepuje ta, mozna by powiedzieé¢, swoista wymiana, kiedy to gramatyka
i jezyk stoja na ustugach teologii, czyli stoja na ustugach pelniejszego rozeznania o Bogu.

Miesigc temu, w styczniu, omawialiSmy tekst, epizod, ktéry jest bardzo dobrze znany, ktory
nosi nazwe w tradycji hebrajskiej Akeda czyli Zwigzanie. PowiedzieliSmy, ze jest dwdch gtéwnych
bohateréw tego epizodu: ojciec i syn, Abraham i Izaak. I ze chodzi o doswiadczenie, chodzi o probe,
ktora mial przejsé, ktérej sprostat Abraham. I powiedzieliSémy, ze ten epizod jest czyms$ absolutnie
wyjatkowym w calym Starym Testamencie. Nie ma p6zniej do niego komentarzy, nie ma do niego
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oméwien, nikt sie¢ nim nie zajmuje. Ten epizod pozostaje tajemniczy i jedyny w swoim rodzaju.
I dopiero odstania swoje pelne znaczenie — tak, jakby czlowiek przedtem byl niesSmialy, gdy to
rozwazal — wtedy, gdy stowa Ojciec i Syn napiszemy z duzej litery, i gdy zrozumiemy, pamietamy, ze
w poblizu starotestamentowej géry Moria znajduje si¢ inna gora, ktorej hebrajska nazwa to Golgota,
tacinska: Kalwaria. I ze to, co nie stalo sig, nie urzeczywistnilo si¢ na gérze Moria dlatego, ze
w ostatniej chwili Bég powstrzymal reke Abrahama, to stalo sie, doszto do skutku na Kalwarii, kiedy
na ottarzu Krzyza — tak jak tam, na oltarzu zbudowanym przez Abrahama — zostal ofiarowany
Bozy Syn.

Dzisiaj chcielibysmy p6jéé¢ dalej. Raz jeszcze powtorze: zeby nasze konferencje odniosty pelny
skutek, nie mozemy oczekiwad, ze na kartach Starego Testamentu mamy pelny chrzedcijanski obraz
Boga. Dlatego ze ten obraz Boga, ktéry jest Ojcem, i Synem, i Duchem Swietym, to nasze rozezna-
nie o Bogu bylo mozliwe dzieki objawieniu, ktére przyniost Jezus Chrystus, i ktérym On sam byt.
,,Chcemy poznaé¢ Ojcal!” ,, Kto widzi Mnie” — moéwi Jezus — ,widzi i Ojcal!” Ale my, jeszcze raz po-
wtarzam, idziemy wstecz. Dzisiaj zajmiemy sie doS§wiadczeniem, ktore przezyl inny wielki bohater
Starego Testamentu, mozna by powiedzieé: najwazniejsza postaé¢ Starego Testamentu obok Abra-
hama, czy po Abrahamie, mianowicie Mojzesz. MyS$le ze czesé z tych treéci, o ktérych bedziemy
dzisiaj méwili, panstwo znaja dlatego, ze wracaliémy do nich przy réznych okazjach. Ale chcial-
bym tez, réwniez po swoim wlasnym przemysleniu osoby i postannictwa Mojzesza, zaproponowaé
osobliwa, moze lepiej: nowg, Sciezke myslenia. I chcialbym przedstawié ja tak, zeby$my doszli do
epizodu, ktéry powinien nam szerzej otworzy¢ oczy na to, co w losie Jezusa bylo najtrudniejsze.

Zacznijmy od poczatku. Musimy cofnaé sie ok. 1250 lat przed Chr. Wtedy to Bdég powoluje
Mojzesza. Mojzesz ma za sobg juz powazne do$wiadczenie zyciowe. Przede wszystkim, z tych naj-
wazniejszych, przypomnijmy sobie to, ze Mojzesz byl zabdjca, przypadkowym, co prawda. Jako
mlody cztowiek widzac Egipcjanina, ktéry bil Izraelite, Mojzesz powstal w obronie swojego rodaka
i uderzyl tego Egipcjanina tak nieszczedliwie, ze tamten zginal. Mingl jakis czas. Dwaj Izraelici
kléca sie pomiedzy soba, dwaj hebrajscy niewolnicy. Mojzesz zwraca im uwage: ,,Przeciez braémi
jestedcie!” A wtedy jeden z nich méwi: ,,A co? Moze chcesz mnie zabié tak, jak zabiles tego Egip-
cjanina?” Mojzesz rozumie, ze nie ma dla niego miejsca nad Nilem.

Zwroémy uwage na ten szczegdl, bo on nam daje duzo do myélenia. Ot6z Bég powotujac Mojze-
sza nie wybiera czltowieka absolutnie niewinnego. Tak bySmy oczekiwali, ze Bég daje pierwszenstwo
tym, ktérzy prowadza niewinne, cnotliwe i dobre zycie. Ot6z Mojzesz byl cztowiekiem dobrym.
Ale nawet jezeli to jest zabdjstwo niechciane, to pozostaje zabdjstwem. Mojzesz musi opusci¢ dom,
w ktérym do tej pory przebywal nad Nilem. Udaje si¢ na pustynie Synajska. Tam uktada sobie
zycie, tam si¢ zeni z corka miejscowego kaptana madianickiego, ktéry mial na imi¢ Jetro. Tam
przychodza na $wiat jego dzieci, a Mojzesz jest pasterzem. Wyglada na to, ze w jego zyciu nic si¢
juz nie zmieni. Ale wtadnie wtedy, kiedy mial poczucie matej stabilizacji i pewnego bezpieczenstwa
— Synaj byt wtedy miejscem schronienia dla rozmaitych wyrzutkéw, tak zreszta jest po dzien dzi-
siejszy. Otdz stysza panstwo, ze w Egipcie sa klopoty, ale najwieksze sg wtasnie na Synaju. Trudno
objaé, upilnowaé, kontrolowaé ludzi, ktérzy tam przebywaja. Dzisiaj to sa Beduini. W starozytnosci
tez to byli Beduini, i oczywiscie mozliwo$é nadzoru nad nimi byla jeszcze mniejsza.

I utozywszy sobie zycie Mojzesz styszy stowa Boga, ktore pochodza z plonacego krzewu. Krzew
plonie, ale sie nie spala. Mojzesz podchodzi, zeby zobaczy¢ blizej to przedziwne zjawisko. Styszy
stowa: ,,Zdejmij sandaly z ndég swoich, bo miejsce, na ktérym stoisz, jest Swiete”. Idac za tymi
stowami, poniewaz Biblia jest réwniez ksiega Swieta muzulmanéw, przed wejsciem do meczetu
zdejmuja oni obuwie, wchodza boso. Réwniez chrzescijanie egipscy, Koptowie, gdy wchodza do
Swigtyni, wchodza boso. Kiedy$ byly dos¢ czeste pielgrzymki do Egiptu. I nieraz widzieliSmy takie
obrazki w réznych miejscach, i w Kairze, gdzie w gltéwnej $wiatyni pod wezwaniem $w. Marka widaé
byto, jak wlaénie chrzescijanie koptyjscy ida boso do symbolicznego grobu sw. Marka, i podczas
sprawowania liturgii. Wiec ten gest Mojzesza w jakis§ sposéb zyje do dnia dzisiejszego.

Mojzesz styszy polecenie, by wroci¢ nad Nil, wyprowadzi¢ niewolnikow hebrajskich z Egiptu.
Zadaje trzezwe pytanie: , Kimze ja jestem, zebym mébgl tego dokonaé?” Niejako wadzi sie z Bogiem.
Ta scena pod wieloma wzgledami przypomina scene Zwiastowania Naj$wietszej Maryi Pannie, ktéra
stara sie zracjonalizowaé, zrozumieé to, co si¢ dzieje. Mojzesz tez stara si¢ zrozumie¢ to, co sie dzieje.
I w pewnym momencie Mojzesz — mysle, ze wiekszos¢ z panstwa zna i pamieta — zadaje Bogu
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pytanie: ,A gdy wréce do nich, gdy powiem, ze wzywa ich Bég Abrahama, Izaaka i Jakuba by
opuscili kraj nad Nilem, i udali si¢ do ziemi nowej, a oni mnie zapytaja, jakie jest Jego imie, to
co mam im powiedzie¢?” Ot6z zeby do kogo$ sie zblizy¢, zeby wejsé w zazylo$é, trzeba znaé imie.
Tak jest w relacjach pomiedzy nami, ale réwniez tak jest w naszych relacjach z Bogiem. I wtedy
Mojzesz styszy to hebrajskie zawolanie, to hebrajskie wyrazenie, ktére oddaje, wyraza imie Boga.
Mianowicie (Wj 3, 14):

eheyeh asher eheyeh JESTEM, KTORY JESTEM

Styszy to powiedzenie. Powiesz: ,eheyeh — JESTEM postal mnie do was. Imie Boga brzmi
JESTEM. Czyli imieniem Boga jest jego obecnosé. Nikt, kto wierzy Bogu, nie jest sam. Bég daje
poznaé ze dzielo, ktérego ma dokonaé¢ Mojzesz, nie jest dzielem Mojzesza, jest dzietem Boga,
i dzielem Bozej obecnosci przy Mojzeszu. To imie, ktére wywodzi sie od tego wyrazenia, brzmi
po hebrajsku Jahwe. Ale Zydzi, a przede wszystkim Zydzi ortodoksyjni, nigdy tego imienia nie
wymawiaja. Rowniez w wielu polskich tlumaczeniach zastepowane jest ono stowem Pan. Jest to
imie¢ najSwietsze i niewymawialne. Brzmi: JESTEM.

IdZzmy dalej w tym kierunku, ktéry nam wskaze na pewne elementy chrystologii Starego Testa-
mentu. Otéz Mojzesz zawierzyt Bogu, wraca nad Nil. Tam mamy cala epopeje spotkan z faraonem.
Mamy dziesie¢ egipskich plag. I wreszcie po dziesiatej faraon ustepuje, i Mojzesz wraz z bratem
swoim Aaronem wyprowadzaja hebrajskich niewolnikow z Egiptu. Mojzesz, przypomnijmy i ten
epizod, prébowal wymoéwié sie od swojej misji, bo powiada do Pana Boga: ,Jakze ja p6jde i stane
przed faraonem, skoro ja mam rozpalone kamienie w ustach?” Te rozpalone kamienie w ustach to
jest hebrajskie wyrazenie, semickie wyrazenie, ktére opisuje jakanie sie. Mojzesz méwi wiec: ,Ja
mam rozpalone kamienie w ustach — ja jakam sie. Zanim faraon doczeka do konca, co mam mu
powiedzieé, to juz mnie wypedzi.” Na co Bog méwi: ,/To nie ty bedziesz méwit. Bedzie méwit twaj
brat Aaron. Ja bede rozmawial z toba, a twoimi ustami bedzie twdj brat Aaron.”

I ci dwaj bracia, Mojzesz i Aaron, wyprowadzaja tych hebrajskich niewolnikéw z Egiptu. I przy-
pomnijmy sobie jedna z kluczowych scen, kiedy to juz po przejsciu przez Morze Czerwone, po szcze-
sliwym przejéciu — wydawalo sie, ze to Morze Czerwone przypieczetuje ich los, ale stato si¢ inaczej
— ci niewolnicy pelni euforii przechodza na druga strone, i wtedy stysza stowa Boga, przedziwne
stowa Boga, ktéry zwraca sie do tych wszystkich, $wiezo wyprowadzonych z Egiptu niewolnikéw
(Wj 15, 26):

ani Adonay rof’echa Ja Pan jestem waszym lekarzem

Ot6z okazuje sie, ze niewolnicy, wyprowadzeni z domu niewoli, potrzebuja uleczenia. Ze wyszli
z niewoli, ale nie stali sie jeszcze wolni. Ze potrzebna jest nie tylko wolnosé fizyczna od pet, od
kajdan, ale potrzebna jest wolnos¢ wewnetrzna, duchowa, ktérej nie mozna myli¢ ze swoboda, ani
ze swawola. I stysza: Ja Pan jestem waszym lekarzem. Te slowa ani Adonay rof’echa umiesz-
czane bywaja przy wejsciach, albo na odrzwiach zydowskich szpitali. I one daly poczatek takiemu
powiedzeniu, o ktérym mowiliémy sobie raz i drugi, ale ktére warto przypomnieé¢ sobie kolejny
raz, ktore brzmi tak: ,Lekarz leczy, ale Bog uzdrawia”. Leczeniem zajmuje sie lekarz. Uzdrowienie,
zdrowie pochodzi od Boga. A wiec byé lekarzem to jest profesja, to jest zawdd, w ktérym czlowiek
wspolpracuje z Bogiem. By¢ lekarzem to jest profesja glteboko religijna.

Wychodza wiec ci niewolnicy hebrajscy, stysza: Ja Pan jestem waszym lekarzem. 1 od tej pory
zaczyna sie dokonywaé proces ich leczenia, proces terapii. Powtarzam: zrzucili kajdany, nie zginaja
juz karku w tej niewoli Egipcjan — ale nie sg jeszcze catkowicie wolni. I wtedy kieruja sie tam, gdzie
Mojzesz zostal powolany, mianowicie do stop géry Synaj. Mojzesz wstepuje na gére, nie ma go przez
40 dni i 40 nocy — tyle, ile trwa post, ktéry pojutrze rozpoczynamy — po czym wraca i przynosi
ze soba dwie kamienne tablice. Na tych tablicach jest wyryte palcem Bozym Aseret ha-dewarim
czyli dziesie¢ stow, my méwimy: Dziesie¢ Przykazan. Te Dziesie¢ Przykazan stanowi konstytucje
zycia ludu Bozego, konstytucje zycia tych, ktérzy przechodza od stanu zniewolenia do wolnosci.
Przestaja by¢ niewolnikami, a staja si¢ narodem Izraela. Te Dziesigé Przykazan stanowi ich filar,
ich konstytucje. Prosze panstwa — panstwo Izrael do dzisiaj nie ma konstytucji! Powszechnie jest
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uwazane za panstwo demokratyczne. Natomiast nie ma konstytucji, jego konstytucja jest Dziesie¢
Przykazan.

Panstwo tez pamietaja zapewne, jedni z autopsji, drudzy ze styszenia, ze gdy w roku 1991
przybyl do Polski po raz czwarty Jan Pawel II, i mialo to miejsce wkrétce po tych zmianach spo-
tecznych i politycznych, ktére sie dokonaly w 1989 roku, to papiez przemieszczajac sie z jednego
miasta do drugiego omawial w kazdym z nich kolejne przykazanie Dekalogu. I przypominal nam
Polakom, ze skoro zrzuciliSmy rodzaj fizycznej zaleznosci, to teraz trzeba przejéé¢ od tej zaleznosci
politycznej, spotecznej — takiej, jaka byta wczesniej — do ziemi, do sytuacji wolnoéci, ktora wy-
znacza wiernos¢ i zachowywanie, przestrzeganie Dziesieciu Bozych Przykazan. Ta paralela miedzy
Mojzeszem a Janem Pawlem II byta oczywista. Paralela miedzy poczatkami Izraela jako narodu,
i miedzy nowa rzeczywistoscia polityczna, spoleczna i koscielna w Polsce byla oczywista. Tak sie
jednak nie stalo — zZe jeszcze rozwiniemy ten watek przez chwile — bo sam papiez w roku 1994
w ksigzce ,,Przekroczy¢ prog nadziei” powiedzial, ze:

Kiedy podczas ostatnich odwiedzin w Polsce wybralem jako temat homilii Dekalog oraz
przykazanie miltosci, wszyscy polscy zwolennicy ,programu o$wieceniowego” poczytali
mi to za zte. Papiez, ktory stara sie przekonywaé¢ $wiat o ludzkim grzechu, staje sie dla
tej mentalnosci persona non grata.

Osoba niepozadana! To chyba najbardziej gorzkie stowa Jana Pawla II, jakie kiedykolwiek
i w jakiejkolwiek sytuacji wypowiedziatl o swoich rodakach, tzn. o nas. I ta katecheza Jana Pawta I1
w 1991 roku nie zostala przyswojona. Tak trzy lata pdzniej widzial to Jan Pawet II.

Ale my wréémy do Mojzesza. Otrzymal dar Dziesieciu Przykazan — i od razu ponosi porazke.
Bo przypomnijmy: Ja Pan chce byé waszym lekarzem. Mojzesz przynosi recepte jak zyé, zeby
byé zdrowym duchowo, psychicznie. A okazuje sie, ze Izraelici pod jego nieobecnosé zrobili sobie
zlotego cielca na podobienstwo tych, ktére czczono w Egipcie. Tanczg wokoto niego, krzycza: ,,Oto
twdj bog Izraelu”. I Mojzesz widzi, ze cala ta Boza pedagogia spalita na panewce. Rozbija te
kamienne tablice! I otrzymuje od Boga przedziwna propozycje. Mianowicie Bég mowi: ,,Wyniszcze
tych odstepcéw. A z ciebie, Mojzeszu, wyprowadze nowy naréd.” A wiec Mojzesz ma szanse staé
sie nowym Abrahamem. Od niego wywodzili sie Izraelici. A teraz Mojzesz ma staé sie tak, jak
nowy Noe, albo nowy Abraham. Ale na te propozycje Mojzesz nie przystal. Powiada Bogu: ,,To
nie wypada. Ja nie chce budowania swojej wielkosci za cene porazki, za cene kleski, za cene $émierci
mojego narodu. Niech bedg ukarani ci, ktorzy ponosza wine. Natomiast reszta musi pozostaé przy
zyciu.”

W ten sposéb Mojzesz staje sie juz nie tylko wielkim prawodawca, nie tylko wielkim sedzia,
ale réwniez wielkim przywddca swojego narodu. Obejmuje przywodztwo nad tymi, ktérzy zostali
powierzeni jego trosce. I poniewaz te Dziesie¢ Przykazan utrwalone bylo na kamiennych tablicach
— ale one juz nie istnieja, bo zostaly rozbite — on odtworzyt tres¢ tych tablic w oparciu o to, co
zapamietal. W ten sposéb staje sie widoczne, ze najpierw sam sobie wewnetrznie przyswoil tresé
Dekalogu, by méc go zachowad i przekaza¢ innym. I prosze panstwa: az do tej pory, i ciagle dalej,
Mojzesz nam si¢ ukazuje jako czlowiek peten glebokiej wiary, glebokiego zawierzenia Bogu. Mamy
mnostwo réznych epizoddéw. Wystarczy wziaé do reki Ksiege Wyjscia, Ksiege Liczb, zeby zobaczy¢,
jak Mojzesz cierpliwie i skutecznie prowadzi Izraelitéw do Ziemi Obiecanej. Wystarczy wziaé ktéras
z tych ksiag zeby zobaczy¢, ile tam jest glebokiej wiernosci, glebokiego zawierzenia Bogu z jego
strony.

I oto dokonuje sie w zyciu Mojzesza co$ innego, cos niezwyklego. Co$, co nie przystaje do
tego zachowania, ktore miatl do tej pory. JesteSmy w Ksiedze Liczb, kiedy to juz Izraelici maja za
soba bardzo dluga wedréwke, kieruja sie powoli do Ziemi Obiecanej. Ale poniewaz zdarzaly im sie
rozmaite niewiernosci ta wedréwka, ta droga sie wydtuza i wydtuza. I stysza, ze ,Nie wy, ktérzy
wyszliscie z Egiptu, wejdziecie do Ziemi Obiecanej, ale wasi synowie”. Bo okazalo sie ze ci, ktérzy
urodzeni byli w niewoli, nie byli zdolni do podjecia tej odpowiedzialnosci, ktéra niesie ze soba
wolno$é. Oczywiscie to spowodowato wielki ferment — ale ida. Ida w kierunku Ziemi Obiecanej.
I wtedy czytamy taki epizod, to jest 20 rozdzial Ksiegi Liczb:

Gdy spolecznosci zabrakto wody, zeszli sie¢ przeciw Mojzeszowi i Aaronowi.
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Nie byt to pierwszy raz, kiedy zeszli sie przeciw Mojzeszowi i Aaronowi. Ot6z widaé bylo, ze
w tej dramatycznej sytuacji ludzie traca cierpliwo$é, i zwracajg sie przeciwko tym, ktérzy do tej
pory byli postrzegani jako dobroczyncy.

I ktécit sie lud z Mojzeszem, wolajac: Lepiej by bylo, gdyby$Smy zgineli, jak i nasi bracia,
przed Panem.

Przedtem (Lb 11) Izraelici méwili tak: ,Lepiej bylo, gdy byliémy w Egipcie. Tam mieli$my
cebule, czosnek, pory. A tutaj nic, tylko te piaski i piaski”. Albo: ,,Nic, tylko ta manna i manna” —
bo i o darze manny trzeba wspomnieé¢. Ale teraz posuwaja sie krok dalej. Utrata nadziei, rozpacsz,
jest jeszcze wieksza. Powiadaja: ,,Lepiej by bylo, gdybysmy zgineli, jak i nasi bracia, przed Panem”.
Czyli gdybysmy zgineli tak, jak zgineli inni buntownicy. Lepiej umrzeé, niz zy¢. 1 obracaja sie
przeciwko swoim przywddcom:

Dlaczego wyprowadziliscie zgromadzenie Pana na pustynie, bySmy tu razem z naszym
bydtem zgineli? Dlaczego wyprowadziliécie nas z Egiptu i przyprowadzili na to nedzne
miejsce, gdzie nie mozna sia¢, nie ma figowcéw, ani winorosli, ani drzewa granatowego,
a nawet nie ma wody do picia?

Ci utrudzeni, umeczeni wedrowcy mysla sobie, i wyrazaja gtosno przekonanie, ze kiedys byto
lepiej! I prébuja wyobrazié sobie dystans pomiedzy tym, czego chcieliby, a co jest. Przeciez w Egipcie
tez nie bylo figowcow, ani winorosli, ani drzewa granatowego. Ale oni zyli nadzieja, ze to wszystko
bedzie. Tymczasem tego nie ma.

Mojzesz i Aaron odeszli od ttumu i skierowali sie ku wejsciu do Namiotu Spotkania.
Tam padli na twarz, i ukazata sie im chwata Pana.

Ot6z Mojzesz i Aaron, dwaj bracia zaprawieni w tym prowadzeniu swoich rodakéw, szukaja
samotnosci. Ale nie jest to samotno$é absolutna. Jest to samotnos$é odejscia od ludzi po to, aby
zblizy¢ sie do Boga. Jest to samotnosé, w ktorej szukaja kontaktu z Bogiem. Mojzesz pamigta,
ze imie Boga brzmi Jestem. A wiec skoro imieniem Boga jest obecno$é¢, udaja sie do Namiotu
Spotkania, ktory byt dla Izraelitow tym, czym dla nas dzisiaj jest tabernakulum. Tabernakulum
jako znak sakramentalnej obecnosci Jezusa Chrystusa. A w czasach Starego Testamentu 6w Namiot
Spotkania, przenosny, ktéry nawiasem moéwiac po lacinie tez nazywa sie tabernaculum — i stad
ta nazwa w chrzescijanstwie. I Mojzesz udaje sie tam ze swoim bratem, by rozmawia¢ z Bogiem.

Padli na twarz, i ukazata si¢ im chwata Pana.

Prosze zwroci¢é uwage: Mojzesz nic nie méwi. Upadl na twarz, co jest wyrazem prosby, btagania,
moze bezsilnosci, bezradnosci.

I przeméwit Pan do Mojzesza: « Wez laske i zbierz cate zgromadzenie, ty wespét z bratem
twoim Aaronem. Nastepnie przeméw w ich obecnoéci do skaly, a ona wyda z siebie wode.
Wyprowadz wode ze skaly, i daj pi¢ ludowi oraz jego bydtus.

Mojzesz wystuchal bardzo konkretnego polecenia. Ma podejéé¢ do skaly, ma uzy¢ swojej la-
ski, ktora towarzyszy mu od czasu, kiedy stawal przed faraonem, i ma uderzywszy laska w skalte
wyprowadzié¢ wode.

Nastepnie zebral Mojzesz wraz z Aaronem zgromadzenie przed skalg i wtedy rzekl do
nich:

Mamy tutaj kluczowy moment, kluczowy punkt tego wlasnie epizodu. Mianowicie gdy czytamy
ten tekst w jezyku hebrajskim, to on ma przedziwne brzmienie, to jest przedziwne zdanie. Oto jest
pytanie, ktére jest pytaniem retorycznym. Panstwo postuchaja, co powiedzial Mojzesz trzymajac
w reku laske, stajac przed skalg w upale, i majac ttum ludzi przed soba. Powiedzial tak:
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shim’u-na hamorim hamin-hasela Stuchajcie, buntownicy! Czyzi z tej
hazeh notsi lachem mayim skaly wyprowadze wam wode?

Prosze zwréci¢é uwage na kontrast, na napiecie miedzy tym, co powiedzial Bég, a tym, co
powiedzial Mojzesz. Mianowicie ustyszal od Boga, ze ,Masz podej$¢ i wyprowadzi¢ wode”. Staje
przed ludem, i pyta: ,,Stuchajcie, buntownicy! Czyz z tej skaly wyprowadze wam wode?” Nawigzuje
do polecenia, ktére dat mu Pan Bég, ale jednoczesnie jego pytanie to jest wyraz zwatpienia, ze
wyprowadzenie wody z tej skaly jest niemozliwe. To pytanie jest pytaniem retorycznym. Malo
tego! Stawiajac to pytanie probowal maskowaé¢ swoje wlasne zwatpienie. Préobowal maskowaé to,
ze po wielu latach ufnosci Bogu, zaufania Bogu, utracil to zaufanie do Boga. Ze przestal ufa¢ Bogu
tak, jak do tej pory. To sie zdarza ludziom wierzacym, i ludziom gleboko wierzacym zwlaszcza.
Bywa tak, ze przez cale zycie trwamy wiernie przy Bogu. I oto przychodzi cos, co postrzegamy jako
dramat. I cala ta poprzednia ufnoéé¢ jakby legta w gruzach. Wszystko sie tamie, wszystko upada.
I pytamy tak, jak ten Mojzesz: ,,Czyz Bog wyprowadzi wode z tej skaly? Czy my wyprowadzimy
wode z tej skaty?”

Nastepnie podniést Mojzesz reke, i uderzyt dwa razy laska w skate.

Oczywiscie: o jeden raz za duzo! Mial uderzy¢ raz jeden — uderzyl dwa, zeby przynagli¢ Pana
Boga.

Wtedy wyplyneta woda tak obficie, ze mégl sie napi¢ zaréwno lud, jak i jego bydto.

Dla nas, ktorzy czytamy i rozwazamy ten epizod, mozna by powiedzie¢: ,,C6z tutaj wydarzyto sie
niezwyktego?” Ale pointa jest taka:

Rzekt wiec Pan do Mojzesza i Aarona: «Poniewaz Mi nie uwierzyliscie i nie objawiliécie
mojej Swietosci wobec Izraelitéw, dlatego to nie wy wprowadzicie ten lud do kraju, ktéry
im dajey.

Prosze zauwazy¢: to, co bylto niewidoczne dla Izraelitow, byto widoczne dla Boga. Bog rozeznat,
ze jego zaufany, ten, ktéry z Nim zwiazal cale swoje zycie, w tej krytycznej chwili poniést porazke,
i ze byta to porazka niewiary: ,Poniewaz Mi nie uwierzylicie i nie objawiliscie mojej Swietosci
wobec Izraelitow, dlatego to nie wy wprowadzicie ten lud do kraju, ktéry im daje”.

Zauwazmy: jest to bardzo wazny moment, bo w tym czasie wydaje si¢, ze historia wyprowadzenia
Izraelitéw z Egiptu dochodzi do jakiejs Sciany tak, jak do tej skaly piaszczystej. Mianowicie Mojzesz
traci atrybut przywddcy, ktéremu mozna zaufa¢ w kazdych warunkach. On nigdy nie powinien
zwatpi¢ — a zwatpil! Od tej pory jedynym przywodca i jedynym ocaleniem dla Izraelitéw staje
sie sam Bog. Mojzesz nie spelnil pokltadanych w nim nadziei w tym krytycznym punkcie. Nie
doprowadzil do uéwiecenia imienia Bozego. Zaraz potem dowiadujemy sie, ze wkrétce zmart jego
brat Aaron na terenie, gdzie dzisiaj jest Jordania, nieopodal Petry. Tam jest pokazywany grob
Aarona. Mojzesz zostaje sam.

I dochodzimy teraz dopiero, pod koniec tego rozwazania, do tekstu, do epizodu, ktéry ma no-
$nos¢ chrystologiczna. Mianowicie Mojzesz uswiadomit sobie, ze jest stary. A jednym z przymiotéw
czlowieka starszego, starego, jest to, ze szybciej watpi, szybciej traci ducha, szybciej sie poddaje.
Mojzesz wiec przestaje byé¢ przywddca w prawdziwym tego stowa znaczeniu, a staje si¢ jednym
z uczestnikéw tej wedrowki. Zmierza do Ziemi Obiecanej jako jeden z wielu. Sam wie, ze nie ma juz
tego autorytetu, ktory miat do tej pory. I wtedy, gdy coraz blizej jest Ziemia Obiecana, czytamy
taki epizod. To jest Ksiega Liczb, rozdziat 21.

Od goéry Hor szli w kierunku Morza Czerwonego, aby obejs¢ ziemie Edom; podczas drogi
lud jednak stracil cierpliwosc.

Tak jest przettumaczone na jezyk polski. Natomiast w jezyku hebrajskim mamy to:
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vatiktsar nefesh-ha’am 1 stwardnial, stal sie twardy duch tego ludu

Dusza tego ludu stala sie twarda, zatwardziala. Ot6z zwréémy uwage, ze pod koniec tej wedréwki
chodzi nie tyle o cierpliwos¢, co o brak wytrwalosci, i takie poczucie beznadziejnosci. Poczucie, ze
wlasciwie ta droga wyjscia prowadzi donikad. Zatem pojawia si¢ ta sama pokusa, ktéra pojawiata
sie wiele razy przedtem.

I zaczeli mowié przeciw Bogu i Mojzeszowi

Panstwo pamietaja, kilkanascie minut temu: buntowali si¢ przeciw Mojzeszowi i Aaronowi. Teraz
bunt jest gltebszy: buntuja sie przeciw Bogu i przeciw Mojzeszowi.

Dlaczego wyprowadziliécie nas z Egiptu, bySmy tu na pustyni pomarli? Nie ma chleba
ani wody, a uprzykrzyt sie nam juz ten pokarm mizerny

chodzi o manne

Zestal wiec Pan na lud weze o jadzie palacym, ktore kasaly ludzi, tak ze wielka liczba
Izraelitéw zmarta. Przybyli wiec ludzie do Mojzesza méwiac: «Zgrzeszyliémy, szemrzac
przeciwko Panu i przeciwko tobie. Wstaw sie¢ za nami do Pana, aby oddalit od nas
wezey. I wstawil sie Mojzesz za ludem.

Mojzesz wiec raz jeszcze opowiada sie¢ po stronie tych wedrowcoéw, po stronie swoich rodakéw. Raz
jeszcze jest solidarny z nimi.

Wtedy rzekl Pan do Mojzesza: «SporzadZ weza i umies¢ go na wysokim palu;

Sprobujmy to sobie wyobrazié: waz, i wysoki pal. Zaczynamy coraz bardziej widzieé¢, ze rysuje
si¢ przed nami ksztalt krzyza. Pal, i ten miedziany waz.

wtedy kazdy ukaszony, jesli tylko spojrzy na niego, zostanie przy zyciu.

Ot6z znakiem wybawienia, znakiem ocalenia przed ta plaga wezy jest ten znak, ktoéry przypomina
nam krzyz. Ale moc, ktéra zapewnia to ocalenie, nie pochodzi z tego znaku — pochodzi od Boga.

Sporzadzil wiec Mojzesz weza miedzianego, i umiedcit go na wysokim palu.

Wiec raz jeszcze musimy uruchomié¢ wyobraznie: wysoki pal, waz z miedzi. To wyobrazenie,
sporzadzone jeszcze w czasach starochrzescijanskich, istnieje do dnia dzisiejszego na gérze Nebo,
po stronie jordanskiej. I tekst konczy sie tak:

I rzeczywidcie, jedli kogo waz ukasil, a ukaszony spojrzal na weza miedzianego, zostawatl
przy zyciu.

Zwroémy uwage na przedziwna symbolike. Dla nas niezbyt czytelna, ale widoczna tutaj na
kartach Starego Testamentu. Waz to jest symbol tego, co zle, symbol szatana, tego, co szkodzi
cztowiekowi. Szkodzi tym wedrowcom wtedy, kiedy kasa, i kiedy umieraja z powodu tego ukasze-
nia. Ale ta rzeczywistoS¢ weza nabiera znaczenia symbolicznego. Mianowicie ten waz miedziany
umieszczony jest na wysokim palu. Mamy tutaj ksztalt krzyza — ta poprzeczna belka to jest
wtadnie ten miedziany waz. Ten symbol miedzianego weza to jakby przetworzenie, przeksztalcenie
mocy zla w znak zbawienia. Mozna by powiedzie¢ wiec, ze na ponad 1200 lat przed Chr. Izraelici
zyskuja ksztalt bardzo podobny do ksztaltu krzyza. I spojrzenie na ten krzyz przynosi im ocalenie,
przynosi im zbawienie.

Zebys$my zyskali pewnosé, ze nie chodzi tylko o nasze domysly, to prosze postuchaé jak do tego
epizodu nawiazuje starotestamentowa Ksiega Madrosci. Otéz jest to ksiega, ktéra powstata na ok.
200 lat przed Chr. Zostalta napisana po grecku. I rozwaza ona rozmaite epizody z zycia lzraelitow,
i jeden z nich jest opisany tak (Mdr 16, 5-7):
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Albowiem i wtedy, gdy ich dosieglta straszna wsciektos¢ gaddéw

i gineli od ukaszen kretych wezdw,

gniew Twdj nie trwal az do konca.

Dla napomnienia spadla na nich krétka trwoga,

aby mieli znak zbawienia na pamiatke nakazu Twego prawa.

A kto sie zwrécil ku niemu, ocalenie znajdowal nie w tym, na co patrzyl,
ale w Tobie, Zbawicielu wszystkich.

To sa stowa, ktére zostaly zapisane na ok. 200 lat przed Chr.! Spojrzenie na pal z miedzianym
wezem, a wiec spojrzenie na ksztalt krzyza, przynosi ocalenie. Ale ocalenie nie pochodzi z tego, na
co patrza — ,ale w Tobie, Zbawicielu wszystkich”. Wielkie wyznanie wiary, ze ten ksztalt krzyza
kieruje nasz wzrok ku Bogu. A w Nowym Testamencie mamy stowa, ktére dobrze znamy. Pamie-
taja panstwo spotkanie, rozmowe Jezusa z Nikodemem (J 3). Mianowicie Nikodem byl uczonym
w Pidmie, byt cztonkiem Sanhedrynu. Nie chcac narazié sie na zarzuty postanowil przyjéé¢ do Jezusa
noca. I Jezus méwi do Nikodema, starszego juz cztowieka, ze ,trzeba ci si¢ powtdrnie narodzi¢”.
Nikodem pyta: ,Jak to jest mozliwe? Mam wej$¢ z powrotem do tona mojej matki, zeby sie na-
rodzi¢?” Jezus méwi: ,Nie! To nowe narodzenie nie jest fizyczne, jest z Ducha. A jego znakiem
jest woda. To nowe narodzenie przynosi ocalenie, przynosi zbawienie.” I wtedy Jezus do Nikodema
mowi tak:

A jak Mojzesz wywyzszyl weza na pustyni, tak trzeba, by wywyzszono Syna Czlowie-
czego,

W oczywisty sposob Jezus nawiazuje do tego epizodu. Jak Mojzesz postawil przed Izraelitami znak
krzyza, mozna by powiedzie¢: przygwozdzit do tego pala zto, ktérego symbolem jest waz, tak:

trzeba, by wywyzszono Syna Czlowieczego, aby kazdy, kto w Niego wierzy, mial zycie
wieczne.

A wiec wiara w Ukrzyzowanego, widok krzyza i moc krzyza, daja cztowiekowi zycie wieczne. I Jezus
moéwi te stynne stowa, ktore na rozmaite sposoby powinnisémy powtarzac:

Tak bowiem Bég umitowal $wiat, ze Syna swego Jednorodzonego dal, aby kazdy, kto w
Niego wierzy, nie zginal, ale mial Zycie wieczne.

W ten sposéb ten starotestamentowy epizod z wezem, ktéry byl umieszczony na wysokim palu,
odstania swoje pelne znaczenie. W Starym Testamencie Izraelici musieli sie zastanawiaé: ,Co to
znaczy? O czym mowa?” Te refleksje widzimy w Ksiedze Madrodci. Natomiast pelne znaczenie
odkrywa Jezus w zapowiedzi swojego krzyza: ,,Jak Mojzesz wywyzszyl weza na pustyni, tak trzeba,
by zostal wywyzszony Syn Czlowieczy”. Wiec na kartach Starego Testamentu, na dlugo przed
Chrystusem, mamy zapowiedz tego, co w losie Jezusa Chrystusa byto najtrudniejsze. I nie jest
wcale przypadkiem, ze krzyz stal sie znakiem — i nie tylko znakiem, ale réwniez poreka ocalenia
w szczegblny sposéb dla chrzescijan, dla nas, ktorzy krzyz wyznajemy.

Nie odbyto sie to od razu. Otéz bezposrednio po Smierci Jezusa i po jego zmartwychwstaniu
nie czczono krzyza dlatego, ze byl znakiem hanby, znakiem ponizenia, znakiem okrutnej $mierci,
znakiem cierpienia. Najstarsze starochrzescijanskie wyobrazenia nie zawieraja krzyza. Krzyz po-
jawia sie po6zniej, dopiero od konca III i w IV wieku. Kiedy to réwniez poprzez nawigzanie do
Starego Testamentu, i poprzez nawigzanie do tego epizodu rozpoznano lepiej, pelniej, te wladnie
zyciodajna, zbawcza wartosé krzyza. I poézniej przyszedt czas, zwlaszcza od wiekdéw Srednich, kiedy
krzyz wyszedl poza przestrzen Scisle religijna, Scidle sakralna, i kiedy krzyz zaczal by¢ stawiany
przy drogach, przy rozstajach drég w szczegdlnosci, przy wyjezdzie z miejscowodci. Krzyz jako
znak ocalenia. I mozna by powiedzieé, ze od wiekéw chrzeécijanie wyrazaja podobna nadzieje jak
ta, ktéra towarzyszyta Izraelitom, gdy patrzyli na 6w pal z tym miedzianym wezem. Mianowicie
dla nas znakiem ocalenia jest widok krzyza. Nie widok sam z siebie, ale Bég, ktérego moc poprzez
krzyz sie uzewnetrznia, staje sie widoczna, i staje sie skuteczna.
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Tak wiec to jest kolejny epizod starotestamentowy, ktéry daje nam wiele do myslenia. Pokazuje
nam, ze na dilugo przed Chrystusem mamy kolejny rys losu Jezusa Chrystusa. A ten rys to jest
krzyz.

Zapraszam bardzo serdecznie na nastepne nasze spotkanie 16 marca. Bedziemy juz w okresie
Wielkiego Postu, gdy podejmiemy kolejny tekst, kolejna starotestamentowa intuicje, ktoéra byé moze
pozwoli nam réwniez lepiej zrozumieé, przezy¢ i przyjaé czas Wielkiego Postu. Dzisiaj bardzo pain-
stwu dziekuje za obecno$é¢, za stuchanie, za taka wtadnie wspdélng medytacje. I ile razy zobaczymy
krzyz, to dobrze byloby, zeby nam przypomnial sie¢ ten starotestamentowy epizod ocalenia tych,
ktorzy szczerze ufaja Pana Bogu. Na koniec, jak zawsze, krétka modlitwa.

Pod Twoja obrone ... Dziekuje bardzo.Z Pochwalony Jezus Chrystus ...
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6 Modlitwa konajacego Mesjasza (16 marca 2015)

Pochwalony Jezus Chrystus ... Dobry wieczdér panstwu. Zacznijmy, jak zawsze od modlitwy.

W Imie Ojca ... Ojcze nasz ... Stolico Madroéci ...

Kolejny raz bardzo serdecznie panstwa witam na naszych dorocznych konferencjach biblijnych.
Bardzo sie ciesze, ze panstwo kolejny raz — zawsze to powtarzam na poczatku — znalezli i czas,
i sily na wspélna refleksje, na wspélna medytacje, na zamyslenie na temat Pisma Swietego, i wokél
tej tematyki, ktéra w tym roku podjelismy. Ot6z kilkanascie dni temu zrobitem sobie takie podsu-
mowanie, patrzylem w rozmaite kalendarze, zapisywane terminy i tematy. Zrobilem podsumowanie
tych naszych konferencji, ktére mieliSmy. Okazalo sie, ze ten rok to jest 29-y rok konferencji rozpo-
czetych w roku 1986 w Parafii Opatrznosci Bozej, i w Parafii Zwiastowania Panskiego. Byly takie
lata, ze te konferencje byty réwnolegle w jednej i w drugiej parafii. P6Zniej przeniosty sie prawie
catkiem tutaj, do Parafii Zwiastowania Panskiego. I ostatnie kilkanascie lat tylko tutaj. Policzytem
tez wszystkie konferencje, ktére do tej pory bytly, ich tematy — bo robitlem sobie notatki. I ta
dzisiejsza konferencja jest, liczac od samego poczatku: trzysta dwudziesta pigta. Wiec
mamy maly jubileusz.

[ Oklaski ]

To dobrze, ze panstwo umieja sie cieszyé swoja obecnoscia, to bardzo wazne, bardzo pickne! Ja
tez sie bardzo ciesze. By¢ moze sa takie osoby, z ktorymi wtedy 29 lat temu zaczynalismy. Nikt
oczywiscie nie mogt wtedy prognozowaé ani przypuszczaé, ze ta przygoda bedzie trwalta tak bardzo
dtugo, az do tej pory. Uklada sie to w pewne cykle tematyczne, podejmowane co roku. Wtasnie
zrobitem taki bilans i z ciekawosci, i z obowiazku, i wyglada to naprawde bardzo interesujaco.
Jestem panstwu za to wszystko, co wspélnie przezyliémy przez te lata, bardzo wdzieczny.

W tym roku przedmiotem naszej refleksji jest Chrystologia Starego Testamentu. Mdwigc inaczej:
bierzemy do reki Stary Testament, oczywiscie wybrane fragmenty. I na kartach Starego Testamentu,
w wydarzeniach, i wsréd postaci Starego Testamentu odczytujemy, probujemy sie doszukaé czegos
wiecej niz to tylko, co by sie w ramach, kategoriach Starego Testamentu miescito. Préobujemy
doszukaé sie takiego dynamizmu ukierunkowanego ku przysztosci, ktora byta przysztoscia z punktu
widzenia ludzi Starego Testamentu. Natomiast z naszego punktu widzenia jest juz przesztoscia,
ktora sie¢ speklita. Wciaz prébujemy znalezé epizody, wydarzenia, osoby, i takie teksty, ktérych
nosnos¢ jakby wykracza, wyrasta poza czasy przedchrystusowe. I chcemy zobaczy¢ jak na kartach
Starego Testamentu obecne byty nadzieje i oczekiwania mesjanskie. Jaki one mialy charakter, jaki
mialy ksztalt.

A Mesjasz to jest stowo hebrajskiego pochodzenia. Jego greckim odpowiednikiem jest Christos,
co przez tacine: Christus przeszlo do jezyka polskiego. A wiec przypominam: ile razy moéwimy
Jezus Chrystus, to tyle razy wypowiadamy imie Jezusa, oraz wypowiadamy, wyznajemy wiare
w jego mesjanska tozsamosé. Mowimy: Jezus Mesjasz, Jeshua Maszijah mozna to po hebrajsku
powiedzie¢. A po polsku, poprzez grecki: Jezus Chrystus.

I dzisiaj po tych tekstach, po tych epizodach, ktére mieliémy przed miesiacem i wczesniej,
chcialbym z panstwem rozwazy¢ tekst psalmu, ktéry jest typowo wielkopostny, i w ktérym ten
dynamizm mesjanski, ta chrystologiczna obecnos¢ jest wyraznie widoczna. I chciatbym, zeby$my to
dzisiaj wspolnie odczuli. Otéz ten psalm powstal na kilka stuleci przed Chrystusem, mniej wigcej
500 - 600 lat. I sprébujmy, kiedy bedziemy wstuchiwaé sie w ten psalm, wstuchiwaé sie w jego tresé,
poczué sie tak jak ci, ktérzy zyli przed Chrystusem i nie znali, nie byto rzeczywistosci osoby Jezusa
Chrystusa, nie bylo jeszcze jego meki, nie bylo jeszcze jego Smierci. By¢ moze niektérzy z panstwa
juz sie domyslaja — jest to Psalm 22. A gdybySmy szukali jakiego$ tematu naszego dzisiejszego
spotkania, naszej dzisiejszej konferencji, to Modlitwa konajgcego Mesjasza. 1 wlasnie te modlitwe
bedziemy dzisiaj rozwazali.

Przeczytam sam poczatek tego psalmu po hebrajsku, dostownie pierwsze zdanie. A to tylko
dlatego, zeby panstwu nasunaé skojarzenie, ktére wszyscy panstwo znaja. I zeby od tych skojarzen
rozpoczaé nasza dzisiejsza refleksje. Otdz ten Psalm 22 rozpoczyna si¢ po hebrajsku tak:

Eli, Eli, lamma azabhthani
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Panstwo znaja to w innej wersji. Tu jest, przypominam: E1i, El1i, lamma azabhthani, to jest
po hebrajsku. A my znamy z Ewangelii: E1i, Eli, lema sabachthani. Otz to, my znamy, to
drugie, to jest jezyk aramejski. I rozpocznijmy od watku, na ktéry panstwu juz zwracalem wiele
razy uwage. Tu zaczne od $wiezej zupelnie anegdoty. Mianowicie wczoraj wczesnym popotudniem
zakonczytem prowadzenie rekolekcji w Leeds w Anglii, gdzie przez kilka dni przychodzito bardzo
wielu naszych rodakéw. Cala ta polska spotecznosé liczy dobrze ponad dziesieé tysiecy oséb, a wiec
bardzo duzo. I z ta Parafig pod wezwaniem Matki Boskiej Czestochowskiej i Sw. Stanistawa Kostki
ma zwiagzek znaczaca cze$¢ mieszkajacych tam Polakéow. Jeden z Polakéow powiedzial mi ciekawsa
rzecz. Mianowicie on zna $wietnie jezyk angielski, porusza sie¢ bardzo dobrze w tym angielskim
srodowisku. Ale powiada, ze sg trzy rzeczy, ktore zawsze robi po polsku. Mianowicie po polsku
narzeka, cierpi, po polsku sie modli, i po polsku liczy pieniadze. Tych trzech rzeczy po angielsku
nie potrafi.

Od tej anegdoty przejde do Psalmu 22. Ten czlowiek z Leeds wyznajacy, ze trzy rzeczy robi
po polsku, dal poznaé co w czlowieku tkwi najglebiej, co w nas zapada najmocniej, jaki jest nasz
jezyk matczyny, nasz jezyk ojczysty — bo jezyk ojczysty to jezyk matczyny. Lekarze i pielegniarki
pracujacy w szpitalach za granica opowiadaja, ze maja do czynienia z ludzmi, ktorzy pochodza
z réznych stron swiata. I gdy chca dowiedzieé sie, jaka to jest narodowo$¢, nastuchuja w jakim
jezyku oni cierpig, w jakim jezyku jecza. I wtedy znajg narodowos¢ juz bez pytania.

Wréémy wiee do Psalmu 22. Jezeli po hebrajsku ten Psalm brzmi E1i, E1i, lamma azabhthani
ale Pan Jezus odmawia go, wypowiada go na krzyzu — bo o tej sytuacji méwimy — po aramej-
sku, to mozemy sie domyslaé, ze wlasnie aramejski byl jezykiem matczynym, jezykiem ojczystym
Jezusa. Dzialo sie tak dlatego, poniewaz czasy Pana Jezusa byly to czasy po powrocie z wygna-
nia babilofiskiego, a na wygnaniu bardzo wielu Zydéw przyswoilo sobie jezyk aramejski. Poniewaz
aramejski i hebrajski sg do siebie bardzo podobne, wobec tego w wielu rejonach Palestyny byt
rozpowszechniony jezyk aramejski. Jezus na krzyzu wypowiada ten Psalm, modli sie¢ tym Psalmem
po aramejsku. Mozemy wiec wnosié, ze to byl jezyk jego Matki, jezyk cierpienia.

I wprowadzajac panstwa w tematyke tego Psalmu i przypominajac, ze sg to stowa Jezusa wypo-
wiedziane na krzyzu, na poczatku chcialbym przypomnieé to, na co juz kiedys kilka razy zwracatem
uwage. Mianowicie mozna siegnaé¢ po rozmaite komentarze do Ewangelii $w. Mateusza i $w. Marka
— bo w tych dwéch Ewangeliach opisany jest ten epizod modlitwy Jezusa slowami Psalmu 22 —
gdzie komentatorzy rozwazaja: ,,Co te stowa znacza?” Po polsku: Boze madj, Boze mdj, czemus
Mnie opuscit? 1 nastepuja komentarze: ,,Jezus czuje sie opuszczony przez Boga. Dlaczego Jezus
jest opuszczony przez Boga? Ze ludzie cierpiacy bywaja opuszczeni przez Boga.” A potem to jest
przenoszone na rozmaite sytuacje, np.: ,Gdzie byl Bog w gutagach? Gdzie byt Bog w Katyniu?
Gdzie byl Bég w Auschwitz? Gdzie byt Bog w Treblince?” Odpowiedz nie jest trudna. Otéz Boég
byt tam, gdzie byli ci, ktérzy cierpieli i umierali. Bog byt z nimi. Bég byl w komorach gazowych.
Bég byl w tych rowach, do ktérych spadaty ciata zamordowanych. Bég byl w tych rozmaitych ko-
palniach na dalekiej Syberii. Bég byt tam, gdzie byli ludzie cierpiacy. Bog byt po stronie cierpiacych
i przesladowanych, a nie po stronie ich oprawcéw.

I na to réwniez naprowadza nas Psalm 22, ze uzyjemy tutaj innego jeszcze przyktadu. Jezus
wypowiadajac te stowa: E1i, Eli, lema sabachthani — BoZe mdj, Boze mdj, czemu$ Mnie opu-
Scit? chcial odméwié caty Psalm, mial na mysli caly Psalm. Ale umierajacy Jezus wypowiada tylko
pierwsze stowa. Ja juz na to zwracalem uwage panstwa — powtdrze sie, ale by¢ moze dla kogos
bedzie to po raz pierwszy. To tak, jak gdyby umierajacy cztowiek dzisiaj powiedzial: ,,Zdrowas
Maryjo”. A potem gromada komentatoréw zastanawia by sie, o ktéra Marysie chodzi, jaka Marysie
on mial w zyciu. Otéz nie chca przyja¢ do wiadomodci, ze ,,Zdrowas Maryja” to jest poczatek
modlitwy. Kiedy czltowiek méwi ,,Zdrowas Maryjo”, to ma na mys$li calg modlitwe tacznie z tym,
co jest na koncu: ,i w godzing émierci naszej. Amen.”

Otéz Jezus modlac sie, wypowiadajac na krzyzu — dlatego méwimy: to Modlitwa konajgcego
Mesjasza — ma na my$li caly ten Psalm, ale wypowiedzial tylko pierwsze stowa.

Poniewaz jest okres Wielkiego Postu, to przyjrzyjmy sie temu Psalmowi. Chcialbym go pan-
stwu przypomnieé, i pokazaé¢ jak bardzo ten Psalm, jego tre$¢, wyrasta poza rzeczywisto$é¢ Starego
Testamentu. Jak nie mozna go zmiesci¢ w kategoriach Starego Testamentu. Ten Psalm ma w so-
bie wyrazne ukierunkowanie ku przyszloéci, ktéra raz jeden tylko doczekala sie wypelnienia — i to
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w takim ksztalcie, w jakim ten psalm o tym méwi. Ku przysztosci, ktéra znalazta swoje wypelnienie
na Kalwarii.

Zacznijmy zatem od poczatku. Dobrze jest np. zrobi¢ postanowienie, i modli¢ sie¢ nim w kazdy
piatek w okresie Wielkiego Postu. Zwlaszcza w Wielki Piatek, albo gdy komu$ jest ciezko, kto$
przezywa co$ trudnego, przezywa jakie$s watpliwosci, rozterki, cierpienie. Psalm 22 jest modlitwa
konajacego Mesjasza — i tych wszystkich, ktorzy tacza swoje zycie z Mesjaszem. To jest indywi-
dualna, osobista lamentacja, ktora rozpoczyna sie od stéw skargi i zalu, a konczy sie na wyznaniu
wiary w zycie wieczne. Mamy w tym Psalmie paradoksalnie nie poczucie oddalenia od Boga, osa-
motnienia, ale odwrotnie: poczucie, pewno$é Bozej opieki, i bezpieczne zaufanie, zawierzenie Bogu.

Postuchajmy. Ten psalm sklada sie z pieciu czesci. Byloby naprawde bardzo budujace, gdyby$my
mieli wiecej czasu i mogli czyta¢ ten psalm po hebrajsku i komentowaé go. Dlatego ze kazda
modlitwa, zwlaszcza modlitwa ma to do siebie, ze w swoim ojczystym, matczynym jezyku ma
zawsze glebsze poklady tresci i nawet dzwieku, niz w kazdym innym jezyku. Wréémy na chwile do
tego, co powiedzialem na poczatku. Jezeli méj rozmédwea powiedzial, ze on moze modli¢ sie tylko
po polsku, chociaz angielski zna znakomicie, to dlatego, ze w modlitwie cztowiek wylewa swoje
wnetrze przed Bogiem. Ja tylko przeczytam panstwu dostownie dwie linijki zeby$my poczuli, ze
ona ma charakter, rozpoczyna sie wrecz od placzu. Tam sie powtarza duzo samogtosek. Prosze
sprobowaé sobie ponarzekaé, zali¢ sie¢ — tam zawsze sa samogloski. Sa takie samogtoski, ktore
maja wrecz charakter zalobny we wszystkich jezykach, i po polsku tez, maja charakter bélu. To
jest samogloska u’, to jest samogloska '0’. One obie majg w sobie taka wlasnie nosnoéé¢. To jest
skarga, to jest zal, to jest jek. To jest tak, jak cztowiek mocno cierpi. Te stowa sa kréciutkie tak jak
kazdy, kto cierpi, chce wyrazié¢ swéj zal, swoj bol, jak najkrocej. Ot6z nie mamy czasu, zeby czytaé
calo$é po hebrajsku. Sprébujmy postuchaé tych stéw w naszym ojczystym jezyku w przekladzie
Biblii Tysiaclecia:

Boze méj, Boze moj, czemus mnie opuscit?

Daleko od mego Wybawcy stowa mego jeku.

Boze moj, wolam w ciagu dnia, a nie odpowiadasz,
i noca, a nie zaznaje pokoju.

A przeciez Ty mieszkasz w $wiatyni,

Chwato Izraela!

Tobie zaufali nasi przodkowie,

zaufali, i Ty$ ich uwolnil;

do Ciebie wotali i zostali wybawieni,

Tobie ufali i nie doznali wstydu.

Zwrbéémy uwage, ze w tej pierwszej czesci mamy zmiane nastroju. Najpierw skarga:

Boze méj, Boze mdj, czemu$ mnie opudcil?
Daleko od mego Wybawcy stowa mego jeku.
Boze moj, wolam za dnia, a nie odpowiadasz,
i noca, a nie zaznaje pokoju.

To jest modlitwa cztowieka cierpiacego ponad wszelka ludzka miare. I w tym cierpieniu dominuje
skarga. Cierpienie, kazde cierpienie, kazdy wielki b6l ma to do siebie, ze on cztowieka wyniszcza,
odbiera czltowiekowi taka swoista pewnos¢, nawet wole zycia. Otéz cierpiacy, zwlaszcza gdy mocno
wierzy w Boga to ma poczucie, ze przebywa daleko od Boga. Czlowiek cierpigcy zanosi do Boga
swoja prosbe, i chciatby byé wystuchany — ale cierpienie sie przedtuza. I ma poczucie opuszcze-
nia. Zwré¢my uwage: zarowno w tym wymiarze przestrzeni: daleko jeste$ od mojego wolania, jak
i w wymiarze czasu: woltam do Ciebie za dnia, wolam do Ciebie w nocy. Widzimy, ze sedno wiel-
kiego cierpienia to jest réwniez bezsennosé. Zapewne kazdy z panstwa ma za soba jakas$ bezsenna
noc, kiedy to cztowiek z niecierpliwoscia wygladatl poranka. To jest opis jego stanu duchowego. Ale
zaraz nastepuje drugi czlon, mianowicie:

A przeciez Ty mieszkasz w $wiatyni,
Chwalo Izraela!
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Tobie zaufali nasi przodkowie,
zaufali, a Ty$ ich uwolnit;

do Ciebie wotali i zostali wybawieni,
Tobie ufali i nie doznali wstydu.

Ot6z to ciezkie polozenie cierpiacego, ta jego niedola, to poczucie opuszczenia zostaje zestawione
z obecnoscia Boga, wierna obecnoscia Boga w dziejach biblijnego Izraela, w historii zbawienia.
Obok jest swiatynia — to bardzo wazne, ze ona jest obok. W $wiatyni mieszka chwata Boza, jako
gwarancja nieustannej Bozej opieki i obrony. Wobec tego cierpiacy czlowiek, o ktérym tutaj mowa,
skarzy sie, i méwi tak: ,/Tobie zaufali nasi przodkowie, nigdy nie zostali zawiedzeni. Zatem i moje
cierpienie musi mie¢ sens. Nie inaczej bedzie i teraz, poniewaz Bég jest zawsze wierny swojemu
przymierzu.”

Zwréémy uwage: meka — bo ten cztowiek przezywa meke, i $mieré tego skarzacego sie, o ktérej
jest mowa w psalmie, wpisuja sie w dtugi ciag wydarzen zapoczatkowanych od Abrahama, i potem
urzeczywistnianych w historii starozytnego Izraela. Mianowicie to cierpienie, o ktérym tu mowa,
stanowi kulminacje dlugiej historii, w ktérej ludzie na rozmaite sposoby cierpieli — ale w ktérej
zawsze ostatnie stowo nalezalo do Boga. Mamy tu wiec skarge, i zarazem wyznanie pewnosci Bozej
opieki.

Teraz, w drugiej czesci, nastepuje opis sytuacji, opis polozenia, opis cierpienia tego skarzacego
sie czlowieka. Modli on sie tak:

Ja za$ jestem robak, a nie czlowiek,
posmiewisko ludzkie i wzgardzony przez ludzi.
Szydza ze mnie wszyscy, ktérzy na mnie patrza,
rozwierajg wargi, potrzasaja glowa:

«Zaufal Panu, niechze go wybawi,

niechze go wyrwie, jesli go mitujey.

Ty mnie zaiste wydobyte$ z matczynego tona;
Ty mnie czynite$ bezpiecznym u piersi mej matki.
Tobie mnie poruczono przed urodzeniem,

Ty jeste$ moim Bogiem od lona mojej matki,
Nie stdj z dala ode mnie, bo kleska jest blisko,
a nie ma wspomozyciela.

Zobaczmy: znéw dwie czedci, obie niezwykle. Pierwsza: Ja jestem robak, a nie cztowiek.
Mamy tutaj do czynienia z tym, ze oto to cierpienie idzie w parze z ogromnym upokorzeniem.
Ten czlowiek, o ktérym tutaj mowa, nie tylko cierpi, ale dotkliwie przezywa to, ze w tym swoim
ogromnym cierpieniu czuje sie upokorzony. To upokorzenie przejawia sie w szyderstwach innych.
A gwaltowno$é¢ i1 ostrze tych szyderstw podwazaja, przynajmniej chca podwazyé¢ jego zaufanie
wzgledem Boga. Wolaja: Zaufar Panu, to niech go wyzwoli, niechze go wyrwie, jesli go
mituje. Sa chorzy, sa cierpiacy, ktérzy przez cale zycie byli wierni Bogu, i ktérzy moga ustyszeé:
»,Lak! Cale zycie si¢ modlites! Cale zycie chodzites do kosciota! To niech ci Pan Bég pomoze!” Oto
jest ta sama sytuacja. Do cierpienia dochodzi jeszcze ten dodatkowy wymiar, bodaj trudniejszy:
»A skoro ci nie pomaga? Niech go wyrwie, jesli go mituje!” Sugestia: ze skoro Bég go nie wyrywa,
to go nie miluje! A wiec jego poboznosé, i jego dobroé, na nic! Zauwazmy, ze ta ogromna skarga
daje nam pod rozwage sytuacje tych ludzi, ktoérzy cierpia, sa wyszydzani, wykpieni przez innych.

A w drugiej cze$ci mamy do czynienia z czyms$ absolutnie niezwyklym. Bo oto czlowiek cierpi,
jest u konca swojego zycia — a wspomina i odnosi si¢ do swojego niemowlectwa, a nawet do tzw.
okresu prenatalnego. Mamy tutaj niezwykle uwypuklenie mitosci macierzynskiej. Czlowiek jest
dorosty. Dorosty cierpi, cierpi ponad wszelka miare, i powiada:

Ty mnie wydobyle$ z matczynego tona;

Ty mnie czynite$ bezpiecznym u piersi mej matki.
Tobie mnie poruczono przed urodzeniem,

Ty jeste$ moim Bogiem od lona mojej matki,
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Nawiazanie do matki: przed urodzeniem, po urodzeniu. Do matki, ktéra data zycie. Do matki,
ktora zapewnila zycie podczas niemowlectwa. Wotanie jest do matki. Czyli jej mitos¢ towarzyszyta
temu cierpiacemu od samego poczatku jego zycia. Tuz przed $miercia jego zycie zatoczylo koto, ze
oto wraca do samych swoich poczatkow.

Czy uprzedzajac wszystko inne nie mozna si¢ tu dopatrywaé¢ w stowach Jezusa — ktory wy-
powiadal pierwsze stowa tego Psalmu, ale znal Psalm na pamie¢ — holdu ztozonego jego Matce,
ztozonego Najswietszej Maryi Pannie? Przeciez to jest jeden bodajze jedyny tekst w calym Starym
Testamencie, w ktorym rola matki, obecno$é matki jest tak wyraznie widoczna. Otz to cierpie-
nie, ktére teraz przezywa, musi mieé jakis sens. Zycie, jak powiedzialem, zatoczylo kolo. Wiec ten
cierpiacy, jak zobaczymy za chwile: konajacy czlowiek, sktada hold swojej matce.

Zatem zwrdéémy uwage jeszcze na jeden szczegdl: Bog nie moze radykalnie odmieni¢ jego poto-
zenia. Nie moze go uzdrowi¢ — z racji tylko Bogu wiadomych. To cierpienie trzeba przyjac¢ i zniesc.
Ale ten cierpiacy czlowiek ma pewnosé, ze jego sytuacja, jego polozenie nie jest rezultatem $lepego
przypadku, ani dowodem zwycigstwa przesladowcéw. Tylko, ze jego cierpienie jest wpisane w lo-
gike, w rzeczywistos¢ przymierza Boga z Izraelem. I Zze w tym przymierzu Boga z ludem przymierza
szczegollne znaczenie, szczegdlne miejsce ma matka cierpiacego. I wlasnie jej sktada tutaj swoj hotd.
I nie przypadkowo, ze nawiazania do matki sa tutaj tak bardzo mocno uwypuklone. Mozna by po-
wiedzie¢ ze ten Psalm — nie mam niestety czasu, zeby to rozwija¢, zeby to uzasadnia¢ — ma
nie tylko no$no$é¢ chrystologiczna, tylko w tych stowach zwlaszcza ma réwniez nosnosé, zawartosé
mariologiczna. Tzn. ukazuje na role Matki Mesjasza, bo o Nim tu mowa, w Bozej historii zbawienia.

I postuchajmy dalej. Ot6z dalej mamy podkreslona, uwypuklong bezwzglednosé i okrucienstwo
wrogow. A poézniej bezmiar cierpienia sprawiedliwego, przeciwko ktéremu oni wystapili. Postu-
chajmy:

Osacza mnie mnostwo cielcow,

osaczajg mnie byki Baszanu.

Rozwieraja przeciwko mnie swoje paszcze,
jak lew drapiezny i ryczacy.

A ja jak woda sie rozptywam

i roztaczaja sie wszystkie moje kosci;
jak wosk staje si¢ moje serce,

we wnetrzu moim topnieje.

Moje gardto wyschto jak skorupa,

jezyk moéj przywart do podniebienia,
ktadziesz mnie w prochu $mierci.

Bo psy mnie opadaja,

osacza mnie zgraja zltoczyncow.

Przebili rece i nogi moje,

policzy¢ moge wszystkie moje kosci.

A oni sie wpatruja, syca mym widokiem;
moje szaty dzielg miedzy siebie

i los rzucaja o moja suknie.

Znamy opisy meki Jezusa. To jest opis meki, ktéry powstal na ok. 500 lat przed meka Jezusa
Chrystusa! Przyjrzyjmy sie niektérym elementom. Mamy tutaj jeszcze jeden szczeg6ét. Mam na-
dzieje, ze uda mi sie go panstwu wyjaéni¢ dostatecznie jasno, bo jest wazny, chociaz nietatwy.
Zaraz do niego dojdziemy.

Najpierw prosze zwroci¢ uwage, ze Ow psalmista starotestamentowy skarzy sie, ze jego wrogowie
nie zachowuja sie jak ludzie, zachowuja sie jak rozszalale zwierzeta. W starozytnosci, a i dzisiaj,
zwierzeta, glodne zwierzeta byly bardzo niebezpieczne. Za takie uchodzity zwtaszcza sfory psow.
Ja kiedys, kilkanadcie lat temu wracajac z Kijowa, gdzie wykladatem, zatrzymalem sie na parkingu.
To byl koniec marca, lezal jeszcze $nieg, wszystko bylo wyglodniate. I w poblize tego parkingu
przybyla taka sfora zglodniatych pséw. To rzeczywiscie robito przeogromne wrazenie, i napedzato
wiele strachu. Rzeczywiscie czuto si¢ lek.
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Tu mamy nawiazanie wlasnie do tego. Osacza mnie mnéstwo cielcéw — wlasciwie trzeba
byloby przettumaczyé jeszcze dosadniej! Osaczajg mnie byki Baszanu — Baszan to byla, i do
dzisiaj jest taka kraina na pograniczu Jordanii i Izraela, gdzie jest zyzna ziemia, woda, bardzo
dobre trawy. I w zwiagzku z tym tamtejsze zwierzeta sg silne, mocne, wypasione. A tu: Rozwieraja
przeciwko mnie swoje paszcze, jak lew drapiezny i ryczacy. A wiec jak dzikie zwierzeta
przesladowcy opadaja tego cierpiacego czlowieka. Ich nienawisé i zadza krwi budza lek i przerazenie.
Smieré staje sie nieuchronna. I znamienne jest przejécie do tego, jak on sie czuje, co on przezywa.

Ja jak woda si¢ rozptywam
rozlaczaja sie wszystkie moje kosci;
jak wosk staje sie moje serce,

we wnetrzu moim topnieje.

Moje gardto wyschlo jak skorupa,
jezyk przywiera do podniebienia,
ktadziesz mnie w prochu $mierci.

Mamy opis konania, opis agonii. Mianowicie ogromne pragnienie. Poczucie, ze cialo jakby sie
rozchodzi. Rozpoczyna sie wejécie w mroczng kraine $mierci. I nastepuje znéw przejscie do wrogdw,
a tutaj stowa, ktoére nam sie jednoznacznie kojarza:

Bo psy mnie opadaja,

osacza mnie zgraja zltoczyncow.
Przebili rece i nogi moje,

policzy¢ moge wszystkie moje kosci.

Zatrzymajmy sie nad tymi stowami: Przebili rece i nogi moje. Ot6z gdy wezmiemy tekst
hebrajski, to przebili rece moje i nogi moje w wydaniu, ktére jest powszechnie przyjmowane,
jest wyrazeniem, ktére jest niezrozumiate. Przeczytam panstwu:

kari jadaj weraglaj

Jad — reka, jadaj — moje rece, regel — noga, weraglaj — moje rece i moje nogi. Gdyby
panstwo siegneli do zydowskiego tekstu Pisma Swietego, tlumaczonego z hebrajskiego na angielski,
z hebrajskiego na francuski, na polski itd., to zobacza panstwo, ze tam przettumaczono like a lion
— jak lew, albo: nadszarpneli, albo czyhali, albo gryzli, my hands and my feet — moje rece i moje
n0gi.

Jak lew? Nie ,przebili” — tylko ,jak lew”. O co chodzi? W najstarszych przekladach Pisma
Swictego, a najstarszy to jest Septuaginta, Biblia Grecka, ktéry zostal dokonany na ok. 200 lat przed
Chrystusem, i zachowala si¢ w doskonalym stanie, mamy stowo greckie oryxan, w tlumaczeniu na
jezyk polski: przebili, przektuli. Przebili moje rece, czy przekluli moje rece, czy przebili, przekiuli
moje nogi. Gdy czytamy najstarsze ttumaczenie na tacing — jest przebili, przekuli.

Czyli po hebrajsku powinno by¢ tutaj:

karu jadaj weraglaj przekituli, przebili moje rece © moje nogi

I zachowaly sie rekopisy, manuskrypty z odleglej starozytnosci, w ktérych mamy karu jadaj
weraglaj — przebili moje rece i moje nogi. To skad tutaj mamy kaj? Otdz te zmiane wprowadzili
rabini ok. V - VI wieku.

Prosze postucha¢: powinno byé¢ karu jadaj weraglaj — a zrobiono kari jadaj weraglaj.
Trzeba znac¢ hebrajski, zeby wiecej wyjaénié, ale tylko krociutko. W érodku wstawili spotgtoske ’a’
— w hebrajskim to jest spélgloska, zamiast karu mamy kaari. A kaari znaczy lew. Do czego
dochodzimy? Dochodzimy do ciekawego spostrzezenia. Mianowicie poniewaz w kilka wiekéw po
Chrystusie rabini czytajac Psalm 22 doskonale zrozumieli, ze jest tu wyraziste odniesienie, wyra-
zista aluzja, co$, co przywotuje na mysl meke Jezusa: przebili rece © przebili nogi, — dodali jedna
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spolgtoske, zmienili 'u’ na ’i’ — w pisowni to jest tylko jakby urwanie literki — i wyszto co$ zupel-
nie innego! Zeby na uzytek wyznawcéw judaizmu nie bylo zadnej aluzji, ktéra by nasuwala myél
o przebiciu rak i przebiciu nog.

Prosze popatrzeé: dochodzimy do przedziwnej rzeczy — a to nie jest jedyny przyktad. Docho-
dzimy do przypadku, w ktorym tekst Starego Testamentu, tekst hebrajski, zostal poddany prze-
rébcee, rewizji na uzytek Zydéw, ktérzy nie uwierzyli w Jezusa, po to, by nie nasuwal jakichkolwiek
skojarzen z ukrzyzowaniem Jezusa.

Dodam panstwu jeszcze jedng obserwacje. Mianowicie Psalm 22 powstat ok. 500 lat przed Chry-
stusem, trudno jest doktadnie ustali¢ date. W $wiecie starozytnego Bliskiego Wschodu nie znano
kary ukrzyzowania, nie bylo kary krzyzowania. Kara krzyzowania byla kara rzymska, stosowana
przez Rzymian, i ktora przeszia na Bliski Wschéd, a wiec i do Palestyny, wraz z przyjéciem Rzy-
mian, czyli z poczatkiem ery chrzeécijanskiej. Zatem jak to sie stalo, ze w tym Psalmie, odmawianym
przez 500 lat przed Chrystusem, byto:

Przebili moje rece i moje nogi
policzy¢ moge wszystkie moje kosci

W oczywisty sposéb mamy tu nawigzanie do przebicia rak i nég, czyli do kary krzyzowania.
Ale tej kary wtedy nie bylo! Ona byla dopiero péiniej, w rzymskich czasach. I to niech nam
zostanie w glowie, ze mamy tutaj przyktad przerébki tekstu po to tylko, zeby nie nasuwal skojarzen
chrzescijanskich, skojarzen z Chrystusem, skojarzen chrystologicznych. Idzmy dalej:

A oni sie wpatruja, syca moim widokiem;
moje szaty dzielg miedzy siebie
i losy rzucaja o moja suknie.

Zwrdéémy uwage: z jednej strony pogarda, wystawienie cierpiacego na widok publiczny, szyder-
stwa, kpiny. A z drugiej: dziela szaty miedzy siebie i losy rzucajg o moja suknie. Tez
na starozytnym Bliskim Wschodzie takiego zwyczaju nie bylo. Skazaniec to byl skazaniec. Jego
ubiér to byl jego ubiér, jakikolwiek on byl. A tu mamy nawigzanie do tego, ze i szaty, i suknia,
w ktorg byl odziany, stanowig jaka$ wartosé, ktéra staje sie przedmiotem losowania czy swoistego
targu. Przypominam: wszystko to na setki lat przed Chrystusem!

Nastepuje kolejna cze$¢. Mianowicie czujemy, ze zgon tego cierpiacego jest juz bliski. Wysta-
wiony na widok publiczny, ma przed soba przejscie przez brame Smierci. Wiec:

Ty za$, o Panie, nie st6j z daleka;

Mocy moja, spiesz mi na ratunek!

Ocal od miecza moje zycie,

z psich pazuréw wyrwij moje jedyne dobro,
wybaw mnie od lwiej paszczeki

i od rogéw bawolich - wystuchaj mnie!

Mamy tu kilka przenosni i kilka obrazow, ktore zwyklo sie madrze nazywaé zoomorficzne, a wiec
zapozyczone, przeniesione ze Swiata zwierzat. My dzisiaj do zwierzat jesteSsmy bardzo dobrze uspo-
sobieni — i to dobrze. Ale to dlatego, ze dzikie zwierzeta przestaly by¢, zwlaszcza w Europie, jakim$
wielkim problemem. Kiedy$ bylo zupelnie inaczej. Ot6z spotkanie z dzikimi zwierzetami, a tutaj
mamy psie pazury, lwia paszczeka, rogi bawole — to nie byty ogrody zoologiczne, to byta natura.
To byto wszystko zagrozenie. Ot6z ten cierpigcy i modlacy sie cztowiek przedstawia swoja sytuacje
jako pelna drastycznych obrazéw krwiozerczych, dzikich zwierzat. Ale te dzikie zwierzeta to jest
obraz, to jest symbol jego przesladowcow, okreslonych tutaj jako ztoczyncy. Posuwaja sie oni do
czynéw, do ktorych zwierzeta nie sa zdolne. Zwierzeta nie przebijaja rak, nie przebijaja nég. Ani
nie maja nienawistnych spojrzen, nie dziela szaty, i nie losuja komu przypada jakas cze$¢ tych szat.

Zgon przesladowanego jest bliski. I jednocze$nie czuje on w tej sytuacji absolutng samotnosé,
samotnos¢ posrod wrogéw. I wlasnie wtedy — to jest przedostatnia, czwarta cze$¢ — jego wotanie
sie wzmaga.
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Ty za$, o Panie, nie stdj z daleka;

Mocy moja, spiesz mi na ratunek!

Ocal od miecza moje zycie,

z psich pazuréw wyrwij moje jedyne dobro,
wybaw mnie od lwiej paszczeki

i od rogéw bawolich - wystuchaj mnie!

Jedynym dobrem, ktérym dysponuje, jest zycie. Wie, ze tego zycia, tego, w ktérym on i my
jestedmy osadzeni, juz nie ocali. Jego sytuacja jest juz krancowa, sytuacja przed Smiercig. Ale wie,
ze Bog jest w stanie, moze ocali¢ to jedyne dobro, ktére naprawde czlowiek posiada. A to jedyne
dobro to jest zycie.

Tak dochodzimy do kolejnego paradoksu. Cztowiek konajacy, cierpiacy prosi Boga, aby sam
Bég wzial w swoje rece jego los, i zeby ocalil mu zycie — nie w sensie ocalenia zycia fizycznego, ale
w sensie przeprowadzenia przez Smieré¢. A wiec perspektywa tego modlacego sie cztowieka wychodzi
poza doczesnoéé. Smieré nie jest koncem, jest bramg, jest przejsciem. Przez to przejécie moze
przeprowadzié¢ tylko Bég. Bég nie polozy kresu przesladowaniom wrogdw, te przesladowania sie
ziszcza, spetnig. Ale Bg ma moc catkowicie zniweczy¢ ich zamyst, i obdarzyé cierpigcego nowym
zyciem, ktore pokona zadang przez nich Smier¢.

W ten sposéb na dlugo przed Chrystusem, na wiele wiekéw przed chrzescijanstwem mamy
intuicje zmartwychwstania i zycia wiecznego. Smieré jest nieuchronna, wyznaje modlacy sie. Ale
nie jest koncem — jest przejéciem. Przejsciem, brama, przez ktéra ma go przeprowadzi¢ Bog.

I nagle — to po hebrajsku stychaé, po polsku jakby mniej, bo wszystko zalezy tez od ttumaczenia
— nagle nastréj absolutnie sie zmienia. Mianowicie ten konajgcy, umierajacy cztowiek wyznaje, ze
$mier¢ nie jest kresem, lecz brama. Postuchajmy:

Bede glosit imie Twoje swym braciom

i chwali¢ Ci¢ bede posérod zgromadzenia:

«Chwalcie Pana, wy, co sie Go boicie,

stawcie Go, cale potomstwo Jakuba;

béjcie sie Go, cale potomstwo Izraela!

Bo On nie wzgardzil ani nie brzydzil sie nedzg biedaka,
ani nie ukryt przed nim swojego oblicza

i wystuchal go, kiedy ten wotal do Niego».

Dzigki Tobie moja piesn chwaly ptynie w wielkim zgromadzeniu.
Sluby me wypelnie wobec bojacych sie Jego.

Ubodzy beda jedli do syta,

chwali¢ beda Pana ci, ktorzy Go szukaja.

«Niech serca ich zyja na wiekiy.

Uzyje tutaj dos¢ mocnego obrazu ale mysle, ze niektérzy z panstwa tego doswiadczyli. Mia-
nowicie bywa tak np. w szpitalach. Bylem trzy razy kapelanem szpitali, Dla Psychicznie Chorych
w Drewnicy, pdzniej Szpital Budowlanych na ul. Gérczewskiej, i pézniej przez trzy lata na Koro-
tynskiego. Jezeli dobry cztowiek za zycia bardzo mocno cierpial, to gdy zmarl jego twarz robi sie
bardzo spokojna. Wida¢, ze Smier¢ przyniosta mu ulge. Twarz robi si¢ nawet, mozna by powiedzied,
no nie radosna, ale btoga. Na twarzy widaé¢ spokdj, ze juz cierpienie sie skonczylto. Ot6z taki stan
mamy tutaj w tych stowach. Ten sprawiedliwy cierpiacy przeszed?! przez Smier¢. Meka sie skonczyta.
Wrogowie zrobili swoje. Najgorsze za nim. Teraz przeszedl na druga strone zycia. Skonczyto sie jego
oddzielenie od Boga.

I w ten sposéb jego cierpienie, jego meka, odkryta swoj sens, swoje znaczenie — przyjete i podjete
dla dobra calego Izraela. I wraz z nim, tuz po jego $mierci, wszyscy lzraelici sa zaproszeni do tego,
by wielbili Pana Boga. By wielbili Boga, ktory okazal swoja moc w $mierci sprawiedliwego. I mozna
by powiedzieé, ze dzigki tej jego Smierci rozlega sie wielka piesn chwaly. Piesn chwaly pod adresem
Boga, ktérego chwali zgromadzenie tych, ktorzy Boga wyznaja. Ot6z nienawisé i wrogosé grupy
przesladowcéw ustapity miejsca modlitwie dzigkczynnej catego ludu Bozego wybrania. Ta modlitwa
brzmi: Niech serca ich zyja na wieki.
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Zauwazmy: tam mieliSmy atmosfere cierpienia, atmosfere upokorzenia, nawigzanie do przebicia
rak i nég, do wyschnietego gardla, do tych cierpien, ktore sg udzialem przesladowanego, umieraja-
cego czltowieka. A teraz — blogi spokdj. Wlaczcie sie ze mna w wielka piesn chwaly skierowang do
Boga, ktéry poprzez $mieré tego sprawiedliwego nadaje sens calej historii ludu Bozego wybrania.

A na koncu nastepuje strofa piata, znéw niezwykta, gdy sie nad nia zastanowimy. Postuchajmy:

Przypomng sobie i wrbca

do Pana wszystkie krance ziemi;

i oddadza Mu pokton

wszystkie szczepy poganskie,

bo wladza krélewska nalezy do Pana

i On panuje nad narodami.

Tylko Jemu oddadza poklon wszyscy, co $pia w ziemi,
przed Nim zegna sie wszyscy, ktorzy w proch zstepuja.
A moja dusza bedzie zyta dla Niego,

potomstwo moje Jemu bedzie stuzy¢,

opowie o Panu przyszlemu pokoleniu,

i sprawiedliwo$¢ Jego oglosza ludowi, ktory sie narodzit
Moéwi¢ beda: «Pan to uczynil, Pan to sprawity.

Zauwazmy, na czym polega niezwyklosé tej modlitwy. Wezesniej modlacy sie sprawiedliwy cier-
piac podkresla, ze jego cierpienie jest wpisane w dzieje ludu Bozego wybrania, w dzieje Izraela,
nadaje im sens. A na koncu méwi, ze jego cierpienie przynosi zyciodajne skutki calej ludzkosci:

Przypomna sobie i wréca

do Pana wszystkie krance ziemi;
i oddadza Mu pokton

wszystkie szczepy poganskie

Meka i $mieré¢ sprawiedliwego zostaly podjete nie tylko ze wzgledu na duchowe dobro Izraela
— ze wzgledu na duchowe dobro calej ludzkosci. Jego meka i $mieré ma wartos¢ uniwersalna,
powszechna;:

bo wladza krélewska nalezy do Pana
i On panuje nad narodami.

A wigc meka i Smier¢ ma powszechny zasigg. Jego meka i Smieré¢ nie ma tylko odniesienia
osobistego, ani nawet nie ogranicza sie do ram Izraelitow, tylko obejmuje duchowe dobro calej
ludzkosci. A potem nastepuja stowa, ktore jeszcze bardziej zadziwiaja. Mianowicie: Tylko Jemu
oddadzg pokion wszyscy, co S$pig w ziemi. Ot6z on umarl, przechodzi do nowego $wiata, do
tego Swiata po drugiej stronie, i spotyka tam niezliczone miliony tych, ktérzy umarli wczesniej.
I oni mu oddaja pokton.

Zstapit do otchtani. Trzeciego dnia zmartwychwstat wyznajemy w Credo. Ot6z meka
i Smier¢ tego sprawiedliwego sprawiaja, powiemy to po ludzku, radosé, nowa sytuacje wszystkich,
ktorzy zmarli wezesniej. To nie jest tak ze dopiero ci, ktérzy po nim zyja, do$wiadczaja owocdw
jego meki i dmierci — cata ludzko$é, ci, ktérzy zeszli do grobu.

Ale: przed Nim zegng sie wszyscy, ktérzy w proch zstepujg. A wiec ci, ktérzy umieraja
teraz, i ktorzy umrg w przysztosci. Kazdy, komu sie wydaje, ze zstepuje w proch i nicosé, zegnie
kolana przed cierpiacym i zmartwychwstalym Stuga Pana. Jego meka i §mier¢ obejmuje wszystkich,
ktorzy byli przedtem, ktorzy umierajg teraz, i ktérzy umra w przysztosci. Jego meka i Smieré¢ ma
zasieg uniwersalny w przestrzeni: Izraelici i wszystkie narody, oraz w czasie: ci, co dawno, ci, co
teraz umieraja, i ci, ktérzy umra w przysztosci. To jest prawdziwy cud. Dlatego Psalm koncza
stowa: Pan to sprawit. To nie jest dzieto ludzkie, Pan to sprawit. Cata meka i $mieré Mesjasza
to dzielo Boga.

Pointa, jak mi sie wydaje, jest wyrazista, jest klarowna. Przez co najmniej 500 lat przed Chry-
stusem Izraelici odmawiali ten Psalm zbiorowo, indywidualnie, w synagogach, pojedyncze osoby.
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Czy jest jakakolwiek postaé, jakakolwiek osoba w dziejach starozytnego Izraela, ktora przystaje do
tego wizerunku? Zaden krol, zaden prorok, zadna wielka postaé! Natomiast mozna by powiedzied,
ze to jest starotestamentowa fotografia Mesjasza. Starotestamentowy opis Stugi postanego przez
Boga. Starotestamentowy opis meki i $émierci Jezusa Chrystusa. My chrzedcijanie, ktérzy znamy
okolicznosci tej meki bo o nich opowiada Ewangelia, gdy bierzemy ten Psalm do reki to mozna
powiedzieé, ze jest to starotestamentowa Pasja, starotestamentowa Ewangelia Meki.

Mysle, ze dobrze bedzie jesli w okresie Wielkiego Postu zwlaszcza, im blizej Wielkiego Tygodnia,
siegna panstwo po Psalm 22. Nikt go nie wypelnit tak, jak Jezus. Do nikogo sie tak nie odnosi, jak
do Jezusa. Zauwazmy: w czasach Starego Testamentu pytano ,,O kogo chodzi?” W czasach Nowego
Testamentu stalo sie to widoczne. Do tego stopnia, ze jak powiedzieliémy, w tradycji zydowskiej,
w tej jej czesci, ktéra Jezusa za Mesjasza nie uznata, jedno z wyrazen, jeden ze zwrotoéw tego Psalmu
zmieniono — bo tak bardzo wskazuje na przebicie rak, i na przebicie nég. A skoro zmieniono — to
najwyrazniej dlatego, ze si¢ jednoznacznie kojarzy.

To jest kolejny chrystologiczny tekst Starego Testamentu. Zapraszam panstwa bardzo serdecznie
na kolejng refleksje, podczas ktorej podejmiemy nastepny tekst, w trzeci poniedzialek kwietnia, to
bedzie 20 TV. Mysle, ze wtedy wejdziemy w nastréj Zmartwychwstania Panskiego, i zobaczymy
na kartach Starego Testamentu intuicje zmartwychwstania, czyli te chrystologiczna nosnosé, ktéra
dotyczy zycia wiecznego.

Dobrych, radosnych, blogostawionych Swiat! Wszystkiego najlepszego pafistwu na ten czas bar-
dzo brzemienny w tres¢! I radosnych, $wigtecznych wielkanocnych przezy¢!

Dzisiaj bardzo dziekuje. Musze panstwu powiedzieé, ze mam jeszcze $wiezo w oczach tych stu-
chaczy w Leeds, uczestnikéw tamtych rekolekcji. I trzeba powiedzieé, ze dobrze jest pojechaé gdzies
daleko i widzie¢ naszych rodakéw, ktorzy pozostaja wierni swojej ojczystej, katolickiej, chrzesci-
janskiej tradycji. Trzeba podziwia¢ tych ludzi, podziwiaé¢ ich wiernos¢. Przyjezdzaja nie tylko z tej
parafii, z sasiedniej ulicy, tylko po 50 - 80 km po to, zeby bra¢ udzial we mszy $w., w rekolekcjach.
Wigc to jest takie pocieszajace, budujace — i dobrze, ze tak jest. Na koniec odméwmy modlitwe.

Pod Twoja obrone ... Pochwalony Jezus Chrystus ... Do zobaczenia.

2014/15 - 58



7 Wizja zmartwychwstania cial (Ez 37, 1-12) (20 kwietnia 2015)

Pochwalony Jezus Chrystus ... Dobry wieczér panstwu. Zaczniemy od modlitwy.

W Imie Ojca ... Ojcze nasz ... Stolico Madrodci ...

Bardzo serdecznie panstwa witam na naszej kolejnej konferencji biblijnej, gdzie raz jeszcze sta-
ramy sie pochyli¢ nad stowem Bozym. Panstwo rozumieja, ze nasza refleksja nie jest na takim
zwyczajnym, prostym poziomie. Ja czasami zastanawiam sig, na przyktad po ostatniej konferencji,
czy i na ile byta ona owocna. I dopiero z biegiem czasu okazalo sig, ze jednak byla, i to na rozmaite
sposoby. A wiec widaé, ze panstwo sa nie tylko chetni do stuchania tego slowa Bozego, ale takze
coraz lepiej przygotowani do tego, by zglebiaé rozmaite jego tajniki. A w tym roku postawiliS§my
sobie zadanie szczegdlnie ambitne, mianowicie czytamy Stary Testament. I czytamy go pod ka-
tem obecnych w nim aluzji, dynamizmu, tesknot, oczekiwan mesjanskich, ktére by naprowadzatly,
ukierunkowywaly ku Jezusowi Chrystusowi. A wlasciwie ktére by poglebiaty rozeznanie o Bogu.

Chciatbym zaczaé¢ od tego, od czego zazwyczaj te konferencje zaczynam, mianowicie od przy-
pomnienia myéli najwazniejszej. Pismo Swiete Starego Testamentu w duzej czesci jest wspélne dla
wyznawcéw judaizmu i dla chrzeécijan, dla Zydéw i dla nas. Wspdlne w tym znaczeniu, ze bierzemy
do reki te same ksiegi. Te same ksiegi napisane po hebrajsku i po aramejsku, dla naszych potrzeb
przettumaczone na jezyki nowozytne, a wiec rowniez na jezyk polski. Bierzemy do reki te same
ksiegi — i problem polega na tym, ze Biblia nas laczy tak dlugo, jak dlugo jest zamknieta, jak
dtugo po prostu jej nie otwieramy. Natomiast w momencie, kiedy zaczynamy ja otwieraé i czytac
wspoOlnie — ale wspdlnej lektury w gruncie rzeczy nie ma dlatego, ze wyznawcy judaizmu czytaja
osobno, chrzedcijanie czytaja osobno. Ale wtedy, kiedy zaczynamy ja czytaé, to okazuje sie ze Bi-
blia, ze Pismo Swicte nas najbardziej dzieli. Do tego stopnia, ze jakas racjonalna, spokojna dyskusja
pomiedzy wyznawcami jednej i drugiej religii jest po prostu niemozliwa. Nie ma w gruncie rzeczy
wspélnej chrzescijansko-zydowskiej, czy zydowsko-chrzescijaniskiej refleksji nad Pismem Swictym.
Nawet wtedy gdy zbieraja sie ze soba jedni i drudzy, to ta refleksja przebiega jak gdyby dwoma
Sciezkami, przebiega obok.

Co nas wobec tego tak w Biblii dzieli? Dzieli nas obraz Boga. Jedni i drudzy powtarzamy,
ze Bég jest jedyny. I co do tego rozbieznosci nie ma: wyznajemy wiare w jedynego Boga. Prosze
zauwazy¢ — ja nie méwie ,,jednego Boga”. Bo gdybysmy moéwili, ze Bog jest jeden, czy wyznajemy
jednego Boga, to mogloby to sugerowac ze jest jeszcze drugi, trzeci, czwarty, piaty, i wielu bogdw.
Wobec tego ten rodzaj religii, ktéry by$my wtedy uprawiali, nosi nazwe nie ,monoteizmu” lecz
yhenoteizmu”. Czyli wybieramy sobie jakiegos boga z panteonu wielu béstw, i czcimy go jako
naszego. W gruncie rzeczy wiele religii poganskich w starozytnosci bylo takich. W gruncie rzeczy
i dzisiaj nie brakuje takich form religijnosci, w ktérych ludzie wybieraja sobie jednego boga bez
kwestionowania, albo bez zastanowienia si¢ nad tym, czy inni bogowie istnieja.

Nie tak jest z wyznawcami judaizmu i z chrze$cijanami. My wierzymy, ze Bog jest jedyny,
jedni i drudzy. Ale my chrzeécijanie wyznajemy, ze jedyny Bog istnieje jako Ojciec, i Syn, i Duch
Swiety. Nie dlatego, izby byto trzech Bogow, jak nam zarzuca ortodoksyjny judaizm zaliczajac
nas do politeistow. Nie dlatego, ze wyznajemy trzech Bogéw — wyznajemy Boga jedynego. Ale
wyznajemy bogactwo Jego wewnetrznego zycia. Wyznajemy, ze jest jedyny ale, mowigc ludzkim
jezykiem, nie jest sam. Nasz jezyk jest utomny, i poza to w gruncie rzeczy wyj$¢ nie mozemy.

I w tym roku staramy sie siegna¢ do ksiag Starego Testamentu. A wiec do tych ksiag ktore,
jak powiedzialem, nas lacza z wyznawcami judaizmu, i zadajemy sobie pytanie dos¢ odwazne.
Mianowicie: ,,Czy na kartach Starego Testamentu nie ma tych intuicji, ktére nas doprowadzaja do
prawdy, ze Bég jest jedyny — ale istnieje w takim zréznicowaniu bogactwa swego wewnetrznego
zycia”.

I panistwo pamigtaja, ze zaczeliSmy od Ksiegi Rodzaju. RozwazaliSmy wiec stowa, przywotujac
je po hebrajsku: ,,Stwérzmy czlowieka na nasz obraz”. MéwiliSmy, jak przez wieki nikomu nie
przychodzito do glowy — wyznajac wiare w jedynego Boga — by to hebrajskie naase — stwdrzmy
zamienié¢ na liczbe pojedyncza. By ,nasz” zamieni¢ na ,,moj”. Wiec to jest bardzo znaczacy fragment
Pisma Swietego.

ZwréciliSmy uwage na inny szczegdl: , Stworzyl Bég cztowieka na swéj obraz, mezczyzna i ko-
bieta stworzyt ich”. Otoz te stowa ,mezczyzna i kobieta” nawiazuja do plciowosci, nawiazuja do
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cielesnoéci. Obrazem Boga w czlowieku jest nie tylko to, co duchowe: rozum i wolna wola, lecz
obrazem Boga w czlowieku jest réwniez cielesno$é. Wydaje sie to niedorzeczne: ,,Jak to! Bezcie-
lesny Bog, absolutnie duchowy, ma odwzorowanie w cielesnym cztowieku?” Tak! Tak méwi Pismo
Swiete, tak méwi Stary Testament. Wobec tego doszlismy do takiej konstatacji ze nie bylo sprawa
przypadku, ze Bbég stal sie cztowiekiem. Godnoéé¢ cielesnosci, i zwiazanej z nia plciowosci jest tak
ogromna, ze wcielenie Syna Bozego byto niejako wpisane w samo stworzenie $wiata i cztowieka.
Miedzy stworzeniem a wcieleniem Syna Bozego, miedzy stworzeniem a zbawieniem istnieje bardzo
Scista tacznosé. Powiedzialem panstwu ze te my$l, te intuicje bardzo dobrze wyczuwaja rabini,
bardzo dobrze wyczuwaja Zydzi. Natomiast jest mniej obecna w $wiadomosci chrzescijanskiej.

WzieliSmy jeszcze jeden tekst. Abraham widzi trzy postacie, ktére sie zblizaja. Tres vidit et
unum adoravit — Widzial Trzech, ale uwielbil Jednego. Przedziwna intuicja, wychodzaca poza
ramy Starego Testamentu. jej sie nie da objaéni¢ w kategoriach Starego Testamentu. WzieliSmy
nastepny tekst, ze przypomne tylko kréciutko: mianowicie rzeczywisto$é miedzianego weza. Waz,
ktorego miat Mojzesz sporzadzi¢ na pustyni, i ukazywaé go tym, ktérzy zostana przez weze ukaszeni.
I Mojzesz to czyni. I powiedzieliSmy sobie, ze przed nami wylania sie ksztalt krzyza: pionowa
belka, i u gory zawieszony miedziany waz, przypominajacy krzyz. A ktokolwiek by spojrzal na
weza miedzianego, odzyskiwal zdrowie. A Pan Jezus méwil: A jak Mojzesz wywyzszyl weza na
pustyni, tak potrzeba, by wywyzszono Syna Czlowieczego”. A wiec Jezus w nawigzaniu do swojej
zblizajacej sie $mierci, $émierci krzyzowej, ukazuje ten wtasnie znak miedzianego weza.

Wreszcie miesiac temu mieliémy psalm, lamentacje niezwykle piekna, niezwykle gleboka. La-
mentacje, ktora jest absolutnie niezwykta. I przyjrze sie jej tylko kréciutko, bo ona stanowi dobre
wprowadzenie do tego, co chcemy dzisiaj rozwaza¢. Mianowicie przesladowany cztowiek, sprawie-
dliwy czlowiek skarzy sie przed Bogiem. Rozpoczyna od stéw: ,Boze méj, Boze mdj, czemus mnie
opuécit?” Ale to nie jest gléwny sens tego psalmu — bo w tym psalmie jest gleboka ufnoéé: , Tobie
zaufali nasi ojcowie, zaufali, a nie zostali zawiedzeni”. A wiec jezeli oni nie zostali zawiedzeni, ja
rowniez sie nie zawiode. I w tym swoim ucisku zwraca sie do Boga. Opisuje przesladowania, ktore
znosi ze strony wrogdw. Zdaje sobie sprawe z tego, ze Smier¢ jest nieuchronna. W tej pierwszej czesci
psalmu mamy jeszcze stowa: ,,Przebili rece moje i nogi moje, policzy¢ moge wszystkie moje kosci”.
A ja podkredlatem bardzo mocno panstwu, ze przeciez psalm zostat napisany najpozniej w VI wieku
przed Chrystusem, gdzie$ ok. 550 roku przed Chrystusem. Nie znano wtedy, nie praktykowano kary
ukrzyzowania. Nie byto takiej kary na Bliskim Wschodzie. Byly rozmaite inne formy tortur i od-
miany tortur — ale ukrzyzowania nie bylo. Ukrzyzowanie byto kara rzymska, wprowadzong przez
Rzymian gdzie$ ok. 200 lat przed Chrystusem. I potem stosowana zwlaszcza wobec niewolnikow,
bardzo rzadko wobec ludzi wolnych. A tutaj mamy nawigzanie: ,,Przebili moje rece i moje nogi” —
i rzeczywiscie nasz wzrok jest skierowany ku Jezusowi. I powiedzieliSmy tez, zwrociliSmy uwage ze
to stowo, ktore wystepuje po hebrajsku: karu jadaj weraglaj czyli przebili moje rece i moje nogi,
zostalo pozniej przez rabinéw ok. roku 500, moze troche wczesniej, zamienione. Tylko zmieniono
jedng spoélgloske: karu w kari. I wtedy wyszlo: ,Jak lew moje rece i moje nogi”. Ale jak lew co?
Nadszarpneli, ztamali, czyhali, otoczyli — rozmaicie to dopowiadano.

Nawiasem moéwiac tutaj doszliSmy do czego$, na temat czego po ostatnim spotkaniu otrzymalem
maila z Kanady. Pan, ktéry odstuchiwal te konferencje, zwrécit uwage, ze w Stanach Zjednoczo-
nych ukazal sie po angielsku artykul na zupeinie podobny temat, ktéry potwierdza ten watek
my$lenia, ten kierunek myé$lenia. Przystal mi go tez mailem, za co jestem mu bardzo wdzieczny.
I zainspirowany tym artykulem w okresie Wielkiego Tygodnia napisatem tekst, ktéry jest czysto
naukowy, trudno by nam byto go tutaj czyta¢. I grzebiac w najnowszych publikacjach okazalo sie,
ze w Qumran nad Morzem Martwym na poczatku lat 50-tych, a potem w 60-tych, odnaleziono roz-
maite fragmenty psalmoéow. Odkryto tam dokumenty, ktére pochodza z ery przedchrzescijanskiej,
z I wieku przed Chrystusem, i najpdzniej do 68 roku po Chrystusie. Nie sa wiec na pewno do-
kumentami, tekstami chrzescijanskimi. To sa teksty ktére pokazuja, jaki wtedy Zydzi mieli tekst
Pisma Swietego, jak go objasniali. Znaleziono wicle fragmentéw psalméw. I na szczedcie w dwéch
miejscach odnaleziono fragmenty tego psalmu. W tzw. grocie 4 odnaleziono dokladnie ten frag-
ment psalmu, o ktérym méwimy. Drugi odnaleziono kilkadziesiat kilometréw dalej, w grocie nad
wyschnietym potokiem Nahalhebel(?). Znalezione fragmenty tego Psalmu 22, werset 17, pochodza
z I potowy I wieku, gdzie$ ok. 50-60 roku. I w jednym mamy wrecz karu — przebili po hebrajsku,
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przebili rece i nogi. A w drugim nieczytelny jest ten pierwszy czasownik ale wiadomo, ze jest to tez
czasownik, potem: moje rece i moje nogi.

Do czego zmierzam, zeby zbytnio panstwu sprawy nie zagmatwaé¢? Otdéz zmierzam do tego, ze
dzigki tym dwém znaleziskom — jedno opublikowano dopiero w roku 1998, a drugie w roku 2005
— otrzymaliSmy potwierdzenie, ze gdy w czasach Pana Jezusa czytano Psalm 22, to czytano:

Przebili moje rece i moje nogi,
policzy¢ moge wszystkie moje kosci.

Przebili, przedziurawili — jakkolwiek to po polsku przettumaczymy, ale mamy tutaj intuicje
ukrzyzowania. I druga czes¢ tego psalmu, ktéra jest jakby hymnem uwielbienia Boga zza grobu.

Dzisiaj chciatbym przejéé¢ z panstwem do arcyciekawego i arcywaznego tekstu pelnego napie-
cia, pelnego glebokiej ekspresji. Gdy go czyta sie¢ w jezyku hebrajskim, ma on daleko mocniejsza
wymowe, niz po polsku. Dzisiaj bede go tylko ttumaczyl na polski tak dostownie, jak to mozna
przettumaczyé z hebrajskiego. Miejscami ten przekltad rézni sie od przektadu podanego w Biblii
Tysiaclecia. Wiec jezeli ktos z panstwa zajrzy pozniej do Biblii Tysigclecia i zobaczy, ze tam jest
troche inaczej, to musza mi panstwo wierzy¢, ze ja ttumacze dostownie. I w Biblii Tysiaclecia po-
winno by¢ tak, jak ttumacze tutaj. Caly czas podkreslam, ze przektady biblijne maja to do siebie,
ze nie zawsze sg wierne, ze nie zawsze trzymaja sie oryginatu biblijnego tak, jak to powinno by¢.

O tekscie, o ktérym bedzie mowa, na pewno panstwo styszeli. On jest i w sztuce, i w ikonografii,
i przeszedl nawet do muzyki. To jest Ksiega Ezechiela, rozdzial 37, przeczytamy i skomentujemy
sobie tylko wersety 1 - 12. Jest to wizja ozywienia wyschltych kosci, obraz niezwykle dosadny.

Otoéz zeby te wizje zrozumieé, musimy powiedzie¢ pare stow na temat kontekstu, w jakim ten
obraz powstal, ta wizja powstala. Mianowicie prorok Ezechiel zyl na poczatku VI wieku przed
Chrystusem. Jego zycie wygladalo mniej wiecej tak, najkrécej mowiage. Urodzit sie w Jerozolimie,
pochodzil z rodu kaptanskiego. Mial stycznosé ze Swiatynig jerozolimska. Ale jako mtody chlopak
zostal w 597 roku przed Chrystusem uprowadzony do Babilonu. Ta data jest niewatpliwa, znamy
z jego ksiegi te wydarzenia z doktadnoscia do paru dni. Babilonczycy deportowali wtedy z Jerozo-
limy ok. cztery tysiace mieszkancow. Przede wszystkim deportowali inteligencje, powiedzieliby$my
dzisiejszym jezykiem. Réwniez deportowali krola, i na jego miejsce posadzili wtasnego. Deportowali
ludzi uczonych w tamtych czasach — to bylo ponad 2500 lat temu, ale tacy ludzi byli.

Czyli deportowali elite. Polityka ktéra wypisz wymaluj powtarzano pdzniej wielokrotnie, row-
niez wobec Polakéw. Na wschodzie przez Sowietow, teraz od lutego mamy kolejna rocznice tych
deportacji sowieckich. Wiadomo, ze one objety najbardziej reprezentatywnych przedstawicieli pol-
skiej spotecznosci. To samo dzialo sie ze strony Niemcow, kiedy weszli do Polski w 39 roku. Jedni
i drudzy mieli przygotowywali listy oséb, ktére trzeba bylo aresztowaé. Te listy przygotowywali
w czasie tzw. pokoju.

Babilonczycy te polityke przerobili 2500 lat wcze$niej. Wiec deportowali Ezechiela. I po pieciu
latach prorok Ezechiel na wygnaniu, w Babilonii, przezywa spotkanie z Bogiem. Niezwykla wizje,
ktora opisat w pierwszym rozdziale swojej ksiegi, Ksiegi Ezechiela. Ukazuje mu si¢ Pan Bog. Co
w tym jest osobliwego? Mianowicie po raz pierwszy Bog powotuje proroka nie w ziemi Izraela, tylko
na obczyznie. Okazuje sie, ze Bég nie jest 1i tylko Bogiem miejsca, tylko jest Bogiem czasu. Mozna
Go spotkaé wszedzie, i mozna Go spotkaé zawsze. I w roku 592 Ezechiel jest powotany, mamy tam
opis powolania.

I pie¢ lat pdzniej przezywa dramat. Bo oto na wygnaniu dowiaduja sie, ze §wiatynia jerozolim-
ska zostala przez Babilonczykéw zburzona, Jerozolima zostata zburzona i zhanbiona. Jeszcze do
Babilonii wzieto pewna liczbe wygnancow z Jerozolimy i z Judy. I wydawalo sie, ze wobec tego
niewola babiloniska, bo o nig tutaj chodzi, jest faktem nieodwracalnym. To jest jeden nurt.

Drugi nurt jest rowniez bardzo wazny zebySmy mogli zrozumie¢ to, co za chwile bedziemy sty-
sze¢. Otéz gdy prorok Ezechiel — wtedy jeszcze nie jako prorok, tylko jako mtody chtopak — zostal
deportowany do Babilonii, to te cztery tysiace deportowanych mieszkancéw Jerozolimy zastato na
tamtejszym terenie potomkéw Izraelitow, ktérych Asyryjczycy deportowali w te same miejsca 130
lat wezeéniej, w r. 722 przed Chrystusem. Tylko ze Asyryjczycy deportowali pieédziesiat tysiecy
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mieszkancéw Samarii i krélestwa Izraela. Prosze pomysleé: 2700 lat temu — pieédziesiat tysiecy
ludzi! A ogdlna liczba mieszkancéw tego krélestwa jest szacowana na ok. dwiescie tysiecy ludzi
wtedy. Zatem uprowadzono jedna czwarta. Jedna czwarta zgineta z glodu, z wojny itd. Wiec ten
kraj zostal znacznie przerzedzony. Nie ma czasu, zeby sie tym zajmowaé. Dla nas jest wazne jedno.
Asyryjczycy deportowali pigédziesiat tysiecy ludzi. I podobnie jak Babilonczycy, nie prowadzili po-
lityk eksterminacyjnych. Mamy czasy 2700 lat temu, i méwiac brzydko: ludzie byli w cenie. Przede
wszystkim ludzie mtodzi. Przede wszystkim dziewczeta i kobiety. Przede wszystkim mtodzi mez-
czyzni, i oczywidcie dzieci. Ze starszymi nie obchodzono si¢ juz tak dobrze, a ze starymi czy kalekimi
zupetnie zle. Dlatego taka deportacja to byl réwniez czas selekcji. Stabsze osoby po drodze ginety.
Ale ci, ktorzy dotarli na miejsce, mieli za sobg nie tylko ciezki czas, ale potwierdzali, ze sa zdrowi.
I oczywiscie to powodowalo, ze gdy ich osadzano na konkretnym miejscu, to zaktadali rodziny,
mieli swoje potomstwo. I z tej pierwszej deportacji ustalita sie tam, na terenie Babilonii, to jest
dzisiejszy Irak, bardzo prezna diaspora.

I teraz przechodzimy do punktu najwazniejszego. Czas plynie, mineto ok. 130 - 140 lat, jest
trzecie, czwarte, piate pokolenie urodzone juz tam. Do nich dochodza deportowani z Jerozolimy.
I pewnego dnia potomkowie tej poprzedniej deportacji przychodza do proroka i méwig tak: ,,Stu-
chaj, co z nami bedzie? Czy my kiedykolwiek wrocimy do swojej ojczyzny? Czy tez nasze kosci
zalegna tutaj te réwnine, Mezopotamie, Irak?”

Nam, ktorzy mieszkamy caly czas w Polsce, ten problem wydaje sie troche sztuczny. Ale jezeli
wezmiemy pod uwage osoby, rowniez naszych rodakéw mieszkajacych na obczyznie, to problem staje
sie palacy. Ot67 wielu z nich urzadzilo si¢ dobrze, maja dzieci, maja wnukéw. Ale zapytaé: ,,A gdzie
chcesz by¢ pochowany?” — zaczyna sie problem. I kazdego tygodnia do Polski przylatuja samoloty
ze szczatkami tych, ktérzy umarli daleko. Dam jeden przykiad — po to réwniez, zeby oddaé hotd
temu czlowiekowi. Dwadziescia jeden lat temu bytem w Ameryce, w Chicago i w innych miastach.
Miatem tam wyktady. I pewnego dnia odwiedzitem rodzine, ktéra kiedys byla naszymi sasiadami.
Przyjeli bardzo goscinnie. Bardzo piekny domek, spokojnie sobie zyja. I pytam: ,A panstwo sag
szczesliwi?” Oni, jedno i drugie, méwia ,Nie!l Bo mamy wszystko, co nam potrzebne do zycia.
Ale problem polega na tym, ze chcemy by¢ pochowani u siebie, w domu.” To byto ich najwieksze
zmartwienie, najwiekszy klopot. I jednocze$nie przynaglenie dla synéw, ktérych tam mieli, zeby
w zadnym wypadku ich tam nie zostawiali.

I teraz mozemy przejs¢ do biblijnego tekstu. Mianowicie do proroka Ezechiela przybywaja czesto
przedstawiciele tej diaspory, tych potomkéw deportowanych juz dawno, i pytaja: ,,Co z nami bedzie?
Czy my tu mamy zosta¢ na zawsze? Nie tylko za zycia ale, co jest trudniejsze, po $mierci?” I wtedy
czytamy takie stowa:

I byta nade mng reka Pana, i wyprowadzil mnie w duchu Pan, i umiescit mnie posrodku
tej doliny. A ona pelna kosci.

Zwrdéémy uwage: mamy wizje. | Bég odpowiada poprzez proroka na te tesknoty, na te oczekiwa-
nia, na nadzieje powrotu do wlasnej ziemi, odpowiada poprzez takg wizje. Nie potrafimy powiedzie¢:
we $nie, na jawie — nie wiemy. Tylko prorok zostaje wziety, jakby reka Pana go ujmuje, i umieszcza
go w srodku tej doliny. A ta dolina to jest Mezopotamia, wielka dolina pomiedzy rzekami Tygrys
i Eufrat. I czytamy dalej:

I przeprowadzit mnie
albo
powiédl nad nimi
Po hebrajsku dalej jest sawiw sawiw — dookola dookola.

A oto bardzo wiele ich na powierzchni doliny. I one bardzo wyschniete.
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Kazdy szczeg6l tu jest wazny. Panstwo sprobuja to sobie wyobrazi¢. ,,Powiédl mnie nad nimi
dookota, dookota.” Mianowicie prorok jest jak ptak, jak orzel, ktérego Bog unosi nad ta doling.
I oglada kosci, mnoéstwo wyschnietych kosci. ,,Bylo ich bardzo wiele i bardzo wyschniete.” Tutaj
dwa stowa komentarza. Gdy czytamy Bibli¢ Tysiaclecia, nie ma ,,Powiédl mnie nad nimi” tylko
»posrodku nich”. To jest oczywista réznica. Tu jest ,nad nimi” — tak brzmi tekst hebrajski.

Dlaczego prorok unosi sie nad nimi? Trzeba mieé¢ wzglad na mentalnoéé¢ zydowskich kaplandw
w czasach starotestamentowych. Otéz kaptan nie mégl sie dotykaé¢ zwlok, ani nie mogt dotykaé
sie kosci — bo przez to zaciagal tzw. rytualng nieczystosé. Nawet gdy zmart ktos jego bliski, nie
mogl go dotykaé¢. Dlatego ta tozsamosé kaptanska sprawia, ze prorok Ezechiel nie chodzi po dolinie
tak, jak mamy w tlumaczeniach, tylko unosi sie nad nia, krazy nad ta doling tak, jak ptak. Ten
motyw wszedl do zydowskiej ikonografii. Najbardziej mistrzowsko przedstawiatl go stynny Chagall,
ktory pochodzit z Witebska. Urodzit sie w Witebsku, ale po rewolucji bolszewickiej przenidst sie
do Paryza. Jezeli panstwo zadadzg sobie trud siggniecia albo do albumu z reprodukcjami jego
dziel, albo do internetu, to zobacza, ze u niego czesto pojawia sie motyw Zyda unoszacego sie nad
miastem. To jest nawiazanie dokladnie do tego fragmentu. Mamy np. motyw Zyda unoszacego sie
nad Witebskiem: http://kultura.wiara.pl/doc/451901.Chagall-za-rogiem

Otoéz to jest wladnie to, ten motyw proroka, ktéry krazy tak, jak orzet, nad dolina pelng wy-
schnietych kosci. Nie moze ich dotknaé, aby sie nie splamié¢, ale oglada, widzi je. Jezeli kto§ ma
wyobraznie, to jest naprawde wizja niezwykle poruszajaca.

wajomer elai benadam
hatichjena haacamot haelle

Wtedy rzekt do mmnie: Synu czlowieczy
czyz te kosci ozyja?

Prosze zwrocié uwage: Bog pyta proroka: ,,Czy te kosci ozyja?” Jest to wladciwie pytanie re-
toryczne. Jaka jest nasza odpowiedz, gdy widzielibySmy wyschniete koéci? Ozyja? Nie — taka jest
nasza odpowiedz! A jaka jest odpowiedz czlowieka, ktéry wierzy gleboko Bogu, jaka jest odpowiedz
proroka?

wajomer A on odpowiedzial
Adonaj atta jadata Panie, Ty wiesz

Prosze zwréci¢é uwage na roéznice. W naszej odpowiedzi jest sceptycyzm, zwatpienie: nie, nie
ozyja. A prorok w spotkaniu z Bogiem méwi: ,Panie, Ty wiesz”. A wigc to, co przezywa, i te¢
niemozliwo$é¢ ozywienia wyschtych kosci — czy te koéci ozyja — ltaczy z Bogiem przypisujac Panu
Bogu danie ostatecznej odpowiedzi. [ w gruncie rzeczy tutaj widaé réznice, na ktorag panstwu bardzo
czesto zwracam uwage. Mianowicie czym innym jest wierzyé w Boga — my wszyscy wierzymy, ale
w sytuacji bardzo trudnej dajemy wlasne odpowiedzi, swoje odpowiedzi. A czym innym jest wierzyé
Bogu — i w sytuacji trudnej powiedzie¢: ,Panie, Ty wiesz”. Ty wiesz, jakie to ma znaczenie. Ty
wiesz, jaki to ma sens. Ty wiesz, co mozna z tym zrobi¢. Ty wiesz, jaka jest odpowiedz. Od wiary
do zawierzenia czasami jest morze! Wielu ludzi, ktérzy wierza w Boga, nie jest w stanie zawierzy¢
Bogu wtedy, gdy takie zawierzenie jest szczegdlnie potrzebne. Czytamy dalej:

Wtedy rzekt do mnie: Prorokuj nad tymi ko$ciami. I powiedz do nich
Tak ma powiedzie¢:

haacamot hajeweszot szimu dewar wyschniete kosci, stuchajcie stowa
Adonaj Pana!

Zméw co$ absolutnie niezwyktego. Kto moze stucha¢? Ten, kto ma uszy. Ten, kto jest rozumny.
Ale tu podmiotem staja sie wyschniete koéci. Prorok ma zwrécié sie w kierunku tych wyschnietych
kosci, i powiedzieé: ,Wyschniete kosci, stuchajcie stowa Panal!” Prorok Ezechiel okazuje zaufanie
Bogu, méwi: ,,Panie, Ty wiesz”, ale Bég posuwa sie jeszcze dalej. I domaga sie od niego swoistej
niedorzecznosci: méwienia, zwracania sie¢ do wyschtych koéci.

Zauwazmy, ze juz na tym poziomie — niezaleznie, co bedzie dalej — wszystko to wychodzi nie
tylko poza wyobraZni¢ czlowieka Starego Testamentu, wychodzi réwniez poza nasza wyobraznie.
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Ta wizja jest przedziwna dlatego, ze gdybyémy my byli uczestnikami tej wizji, to bysSmy zachowy-
wali sie inaczej, niz prorok. A gdyby do nas Boég skierowal stowa, ktére wydaja sie niedorzeczne:
»,Przemawiaj do wyschlych kosci”, to bysmy odmoéwili méwiac, ze przeciez to jest wbhrew rozumowi.
I jak Ezechiel ma méwié do wyschnietych kosci:

Tak rzekt Pan do tych kosci: Oto Ja wprowadze w was ducha, i ozyjecie.

A wiec zwracajac sie do tych wyschnietych kosci prorok, ktéry krazy jak orzet, wota: ,Oto Ja
wprowadzam w was ducha, a ozyjecie”. To sa Boze stowa. I teraz, prosze popatrzeé, kolejne etapy:

I dam wam Sciegna, i naciagne, wprowadze, dam w nie cialo. I naciagne, otocze je skora.

Prosze popatrzeé: $ciegna, cialo, skéra. Mamy podstawowa, ale dobra, znajomosé ludzkiej ana-
tomii. Przypominam, ze Ezechiel pochodzit z rodu kaptanskiego, byt kaptanem. Kaptani w Starym
Testamencie zajmowali sie sktadaniem ofiar ze zwierzat. Zatem byli, méwiac dzisiejszym jezykiem,
doskonalymi weterynarzami, znali konstrukcje zwierzecego ciata. Mamy szczegdtowe przepisy w Sta-
rym Testamencie, w Ksiedze Kaptanskiej, ktore rozrozniaja elementy zwierzecej anatomii. A tutaj
mamy nawigzanie: kosci, Sciegna, ciato, skéra. Kolejne etapy ktore $wiadcza o tym, ze Ezechiel znat
anatomie czlowieka.

I dam w was ducha, a ozyjecie i poznacie, ze Ja jestem Pan.

Jeszcze raz: kosci, $ciegna, ciato, skéra, duch. Ozyjecie i to, co sie wydarzy, bedzie sposobnoscia
byscie poznali, ze Ja jestem Pan. Czyli wskrzeszenie, przywrécenie do zycia dokona sie wbrew
wszystkim prawom natury. Dokona sie moca Bozg po to, by te moc zilustrowaé i potwierdzié.

I prorokowalem tak, jak mi polecil, a oto rozlegl sie gtos, gdy prorokowatem.

Ten glos to jest po hebrajsku kol. Rozlegl sie glos, gdy prorokowalem. A oto ogromny tumult,
albo ogromny szum,, albo ogromny trzask. Po hebrajsku nazywa sie to raasz — rumor. Samo to
stowo jest dZzwiekonasladowcze.

A oto ogromny halas, ogromny rumor, i zblizyly sie kosci jedna do drugiej.

Dobrze, ze jesteSmy razem, ze jest Swiatlo, i ze nasza wyobraznia nie moze posunaé sie zbyt
daleko. Ale prosze pomysleé¢: co panstwo stysza w tej wizji? Szum schodzacych sie ze soba razem
wyschnietych kosci. Te kosci, ktére lezaly rozrzucone po dolinie, schodzg sie razem, i styszymy ich
trzask. Dalej:

I patrzytem, a oto na nie nachodza Sciegna, i cialo na nie réwniez naszto, i skéra. Ale
nie bylo w nich ducha.

Jeszcze raz uruchamiamy wyobraznie. Kodci sie zeszly, na koéci Sciegna, na $ciegna ciato — ale
nie ma w nich ducha. Co widzimy? Tysiace zwlok! Prosze popatrzeé: obraz niezwykle dosadny.

Wtedy rzekl do mmnie: «Prorokuj do ducha, prorokuj synu czlowieczy, i powiedz do
ducha: Tak méwi Pan: Z czterech stron $wiata przyjdz duchu, i wstap w te kosci, a

ozyjan.

Przedtem prorok mial méwi¢ do wyschnietych kosci. Powiedzial to, co mu Bég polecit, i wy-
schniete koSci przeobrazily sie w zwloki. A teraz zwraca sie do ducha. Bo tylko On, Duch Bozy,
moze ozywi¢ to, na co patrzy prorok. Przybadz, przyjdz ze wszystkich czterech stron $wiata, i wstap
w te kosci, a ozyja.

I prorokowatem tak, jak mi polecit, i wstapil w nie duch, a ozyty. I staneli na swoich
nogach — ttum bardzo, bardzo wielki.
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W Biblii Tysiaclecia jest wojsko bardzo, bardzo wielkie, co jest mylace. Ttum bardzo, bardzo wielki.
Otéz przywotany przez proroka Boza moca duch wstepuje w te zwtoki, ktére podnoszg sie. I prorok
widzi przed soba wielki ttum. Ttum tych, ktérzy umarli z daleka od ojczyzny, i ktérych Bég wskrzesit
do nowego zycia. Ttum bardzo wielki.

I rzekl do mnie: «Synu cztowieczy, te kosci to caty dom Izraela. Oto oni méwia: ,,Wyschty
nasze kosci, przepadla nasza nadzieja, jestedmy zagubieni, zgubieniy.

A ta wizja ma pokazaé, ze koSci wyschly — ale nadzieja nie przepadla. I ze Bdg jest panem
zycia. W tym wersecie, ktory przeczytalem, mamy hebrajskie stowa weaweda tikwatenu. Tikwa
to po hebrajsku nadzieja. Taki jest hymn Izraela: HaTikwa. Hymn Izraela, oficjalny hymn tego
panstwa, nawiazuje wtasnie do tego wersetu: ze nadzieja nigdy nie przepada. Nawiazuje wlasnie do
tego jednego slowa, i niejako je rozwija.

Sprobujmy sie bardziej ogdlnie przyjrzeé¢ temu, co przed chwila zanalizowaliémy. Otéz widzimy,
ze wizja jest niezwykle poruszajaca. Prorok widzi co$, co nie ma analogii w calym Starym Testa-
mencie. Mianowicie ozywienie, przywrocenie do zycia tysiecy zmartych Izraelitow, przebywajacych
z dala od swojej ojczyzny. Czy to wizja na poziomie fizycznym, na poziomie historycznym sie¢ spet-
nita? Czy rzeczywiscie bylo tak, ze w VI wieku przed Chrystusem, w okresie, z ktérego ta wizja
pochodzi, Izraelici, ktorzy przez 140 lat zyli i umierali z daleka od ojczyzny, wstali i wrocili do swo-
jej ziemi? Nie! Ona na poziomie historycznym sie nie spelnita. Ale ona zostawila nadzieje, ktora
bedzie sie od tej pory przewijala w rozmaitych formach przez caly Stary Testament. Mianowicie
nadzieje, ze moc Boza jest silniejsza niz Smierc. I ze Bog jest w stanie wskrzesi¢ do zycia cztowieka
réwniez, co bardzo wazne, w jego cielesnosci. To dlatego i my chrzedcijanie wyznajemy prawde
o zmartwychwstaniu cial.

Wréémy na chwile do tego, o czym moéwilismy kilka miesiecy temu. Powiedzialem mniej wiecej
tak. Godno$¢ ludzkiej cielesnosci jest tak wielka, ze Bog stat sie cztowiekiem. Dzisiaj méwimy: god-
noé¢ ludzkiej cielesnosci jest tak wielka, ze w Starym Testamencie pojawia sie intuicja zmartwych-
wstania ciata, a w Nowym Testamencie pojawia si¢ prawda o zmartwychwstaniu Jezusa Chrystusa
w ciele, i o zmartwychwstaniu umartych, o cielesnym zmartwychwstaniu. Na czym polega paradoks?
W naszych czasach istnieje, dominuje, rozwija si¢ apoteoza ludzkiego ciata. Nie byto drugiego okresu
w ludzkiej historii — moze kiedys$ w odleglej starozytnej Grecji — kiedy cialo cieszylo sie¢ tyloma
przywilejami. Poczynajac od przemystu kosmetycznego, poprzez cala mase rozmaitych przedsie-
wzieé, ktére stuza ludzkiemu ciatu. To cialo jest tez bez przerwy przedmiotem reklamy itd. Ale gdy
o tym ciele méwimy co$ bardzo wzniostego, mianowicie: ,,Bog statl si¢ czltowiekiem, Verbum caro
factum est — Slowo stalo si¢ cialem”, i gdy méwimy: ,cielesne zmartwychwstanie” — to wielu
ludzi nawet tych, ktorzy deklaruja sie jako wierzacy, méwi: ,,To niemozliwe”.

Otéz znéw uzyjmy odwaznego poréwnania. Gdy udajemy sie na cmentarz, bierzemy udzial
w pogrzebie, i skladamy ciato do grobu — to gdyby zapyta¢ uczestnikéw zatobnych uroczystosci:
»,Czy wierzysz w ciala zmartwychwstanie?” to mysle, ze bytaby to bardzo ryzykowna préba. Mysle
ze nawet ci, ktérzy przed chwilg sie modlili, w tym momencie by sie zachwiali. A panstwo przypo-
minajg sobie ten motyw omawiany przed chwila. Mianowicie Bog kieruje do proroka stowa: ,,Synu
czlowieczy, czy te kosci ozyja?” Gdyby dzisiaj przeprowadzié ankiete, byltoby: ,Nie”. A jaka jest
odpowiedZ cztowieka wierzacego? ,Panie, Ty wiesz.” Otéz my nie wiemy, jak dokona si¢ zmar-
twychwstanie cielesne. Tu mamy obraz, tu mamy wizje. Ale ta wizja wykracza daleko poza Stary
Testament. W Starym Testamencie byly intuicje zycia po $émierci. Np. Hiob wota: , Ja wiem, Wy-
bawca mdj zyje, i On zabierze glos jako ostatni. Do Niego nalezy ostatnie stowo.” Mamy te intuicje
zycia po $mierci réwniez w Psalmie 22, ktéry omawialiSmy przedtem. Mianowicie pod koniec tego
psalmu atmosfera sie zmienia, i jakby z drugiej strony, zza grobu, rozlega sie piesn chwaly. Piesn
chwaly ktéra dowodzi, ze Smier¢ byla bramag. Ale nie ma tam mowy o cielesnym zmartwychwstaniu.
A tutaj mamy te intuicje.

Nie mozemy powiedzieé, ze to jest w pelni objawiona prawda o zmartwychwstaniu dlatego, ze
to jest zaledwie wizja. Ale ona przeciera droge, przeciera szlak. A spelnieniem bedzie zmartwych-
wstanie Jezusa Chrystusa. Dlatego gdy do niego doszlto, do zmartwychwstania Jezusa Chrystusa, to
droga byla juz otwarta. Ale i apostotom nie przyszto tatwo uwierzyé, ze to jest cielesne zmartwych-
wstanie. Pamietajg panstwo wczorajsza Ewangelie, ktora czytaliSmy podczas Mszy sw. Mianowicie
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zmartwychwstaly Jezus ukazuje si¢ swoim uczniom, a oni sg przerazeni bo mysla, ze to duch. Lu-
dzie i w starozytnosci, i dzisiaj, cokolwiek mialo by to znaczyé¢, lekaja sie duchéw. Na to Jezus
mowi: ,,Nie lekajcie sig, nie bdjcie sie. Ja nie jestem duchem. Duch nie ma ciala tak, jak Ja mam.”
Jestesmy na progu absolutnej tajemnicy. Oni nadal patrza nie wierzac.

A Jezus méwi: ,Macie co$ do jedzenia?” I podali Mu kawalek pieczonej ryby. I spozywatl wobec
nich.

Ot6z mamy spotkanie dwoch swiatow: doczesnosci, i wiecznos$ci. Mamy spotkanie naszych przod-
kéw: ucznidw, apostotéw, i mamy chrystofanie, ukazanie sie¢ zmartwychwstatego Jezusa. Poza te
rzeczywisto$¢ wyjs¢ nie mozemy. Nie wiemy jak — ale wiemy, ze tak. Tak wiec zatrzymujac sie
na dzisiejszym starotestamentowym obrazie — przypominam, ze pochodzi z poczatkéw VI wieku
przed Chrystusem zastanawiamy sie co czuli ci wszyscy, ktorzy go czytali? Co czuli ci, ktérzy go
rozwazali i komentowali? Najwazniejsze tam jest: ,Panie, Ty wiesz”.

I jeszcze jedno. Ze ta wizja tak bardzo gleboko przeorala $wiadomosé zydowska, i do dnia dzi-
siejszego to robi, ze znajdujemy ja w bardzo wielu miejscach — nie tylko przezywana na sposéb
religijny, ale rowniez przezywang na sposéb swoiscie polityczny czy patriotyczny. Réwniez w okoli-
cach Yad-Vashem znajduje sie nawiazanie do tej wlasnie wizji. Ile razy pézniej Izraelici wracali do
swojej ojczyzny, to tyle razy mieli w glowie te wlasnie wizje.

Tak wiec kolejny tekst Starego Testamentu, ktéry wychodzi poza rzeczywistosé Starego Te-
stamentu, ktory sie w niej nie miesci. Ktéry, mozna by powiedzie¢, tak dynamicznie ja rozsadza.
Pozostata nam tytutem przyktadu w tej chrystologii Starego Testamentu jeszcze jedna ksiega, ab-
solutnie niezwykta. Ksiega, ktora bardzo gleboko dotyczy naszego zycia, i w ktérej znajdujemy
odpowiedz na najtrudniejsze pytanie, ktore cztowiek w sobie nosi. Odpowiedz, ktora tez nie miesci
sie w kategoriach Starego Testamentu, a ktéra zyskala swoje petne $wiatto dopiero na Kalwarii.
Chodzi o Ksiege Hioba.

I na refleksje o Ksiedze Hioba zapraszam panstwa bardzo serdecznie za cztery tygodnie, czyli
18 maja. Wtedy zatrzymamy si¢ nad ta ksiega by zobaczy¢, jak ta ksiega przyprowadza nas do-
stownie pod krzyz. I wtedy okaze sie, ze cala ta rzeczywistos¢ Chrystusa i Nowego Testamentu
byta spelnieniem tego, co zostalo zapowiedziane, co bylo oczekiwane znacznie wczesniej. Dzisiaj
bardzo dziekuje. Zapraszam za cztery tygodnie na te refleksje, ktéra zapewne bedzie zamykaé nasze
tegoroczne rozwazania na temat chrystologii.

Pod Twoja obrone ... Pochwalony Jezus Chrystus ...
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8 Hiob — sens cierpienia niewinnych (18 maja 2015)

Pochwalony Jezus Chrystus ... Dobry wieczér, zaczynamy. W Imie Ojca ... Ojcze nasz ...
Stolico Madrosci ...

Bardzo serdecznie panstwa witam. Mamy juz maj, dzisiaj bedzie ostatnia konferencja z tego
cyklu, ktéry rozpoczeliSmy w pazdzierniku ub. roku. Konferencja, ktora kontynuuje, i jednocze$nie
w pewien sposdéb zamyka, ten cykl, ktérego gtéwnym tematem byla Chrystologia Starego Testa-
mentu. Przypomne tylko, ze obie czeéci Pisma Swietego stanowia jednoéé, calosé, bo odzwiercie-
dlaja dwa zasadnicze etapy historii zbawienia. I o Jezusie Chrystusie mamy nie tylko na kartach
Nowego Testamentu, ale mamy rowniez na kartach Starego Testamentu. I temu wlasnie prébowa-
liSmy sie przyjrze¢. Probowaliémy zobaczy¢ jak na kartach Starego Testamentu — a wiec na dtugo
przed Chrystusem — jest On obecny, albo tez przeczuwany, potrzebny, wyteskniony. I w jaki spo-
sob Stary Testament ukierunkowuje nas na Jezusa Chrystusa, ktéry jest w samym centrum naszej
chrzescijanskiej wiary. Przypomne panstwu tylko kréciutko tematy poszczegdlnych konferencji. I na
ich tle mozna bedzie lepiej zrozumieé¢, albo mocniej osadzié¢ to, o czym dzisiaj bedziemy moéwili.

Mianowicie w pazdzierniku zrobiliémy wprowadzenie do catodci uzasadniajac ten temat: ,,Chry-
stologia Starego Testamentu”, wyjasniajac, na czym on polega, jednoczesnie ukierunkowujac nasze
tegoroczne rozwazania. W listopadzie punktem wyjscia i punktem oparcia byl krotki tekst wyjety
z Ksiegi Rodzaju, z pierwszego opowiadania o stworzeniu $wiata i czlowieka, wtasciwie hymn ku czci
Boga Stworzyciela. Pamietamy te stowa: I stworzyl Bdg cztowieka na swdj obraz, na obraz Bozy go
stworzyl, stworzyl ich mezczyzng i kobietq. I powiedzieliSmy sobie, ze w ten sposéb piciowosé ukie-
runkowuje nas ku cielesnosci. I ze rowniez w ludzkiej cielesnosci — a nie tylko w tym, co duchowe —
znajduje wyraz podobienstwo do Boga. I poniewaz godno$é¢ ludzkiej cielesnodci jest tak wielka, to
wlaénie w samym stworzeniu znalazl juz swéj poczatek zamysl weielenia Syna Bozego. Ze wlasnie
w samych poczatkach mamy intuicje prowadzaca ku temu, ze Syn Bozy stal sie cztowiekiem.

W grudniu rozwazaliémy 18 rozdzial Ksiegi Rodzaju. RozwazaliSmy epizod: Bég w goscinie
u Abrahama. Tres vidit et unum adoravit méwila ltacinska tradycja. Czyli Widzial Trzech,
ujrzat Trzech, ale wwielbil Jedynego. Na kartach Starego Testamentu w Ksiedze Rodzaju mamy
intuicje, przeczucie prawdy o Tréjcy Swietej. Jeszeze nie wyrazona wprost, bo bylo to wtedy nie-
mozliwe, ale jako$ przeczuwana, i jako$ chciana.

W styczniu przedmiotem naszej refleksji byta Ksiega Rodzaju, rozdzial 22. A w nim epizod,
ktory w tradycji hebrajskiej nosi nazwe Akeda — Zwigzanie. Przygladaliémy sie temu epizodowi
ojca, ktory ma ztozy¢ ofiare z milosci do swojego syna. Bog nie potrzebowal ofiary z Izaaka, ale
potrzebowal ofiary z mitosci Abrahama. I to, czego nie wymagal od Abrahama, wymagal od samego
siebie. Dlatego istnieje jakis przedziwny zwiazek, przedziwna wiez miedzy gora Moria, na ktorej nie
doszto do ofiarowania Izaaka, a sasiednig Kalwaria, na ktérej doszto do ofiarowania Syna Bozego.

W lutym rozpoczal sie¢ Wielki Post, i przedmiotem refleksji byl epizod z ksiegi Liczb, z 21 roz-
dziatu, mianowicie znak miedzianego weza. Powiedzieliémy wtedy, ze Izraelici wedrowali z Egiptu
przez pustynie w kierunku ziemi obiecanej. I gdy byli juz bliscy upadku polegajacego na checi
zawrocenia i powrotu do Egiptu, do domu niewoli, wtedy zaczely ich kasa¢ weze. I wlasnie wtedy
Mojzesz otrzymal polecenia, aby sporzadzi¢ miedzianego weza i umiesci¢é go na wysokim palu.
I sprébowalidémy sobie wyobrazié¢ ten epizod. I natychmiast zobaczyliémy juz w Starym Testamen-
cie, juz na pustyni synajskiej, ksztalt krzyza. A kazdy, kto spojrzy na miedzianego weza, pozostanie
przy zyciu. Pozniej Jezus, nawigzujac do tego epizodu, w nocnej rozmowie z Nikodemem méwit:
»,Jak Mojzesz wywyzszyl weza na pustyni, tak trzeba, by wywyzszono Syna Czlowieczego”.

W marcu, ciagle to byt czas Wielkiego Postu, przedmiotem refleksji byt Psalm 22. T uznalismy
go, zobaczyliSmy w nim, potraktowaliémy go jako modlitwe konajacego, umierajacego Mesjasza.
Wiaéciwie ten Psalm 22 to jest Ewangelia Starego Testamentu, to jest opis meki Mesjasza krok
po kroku — ale nie tylko meki, nie tylko Smierci, ktora nastapita po mece, ale takze i nowego
zycia, ktore przyniosto wyzwolenie ludzkosci. A wiec mamy tam motyw: meka, Smieré, ale takze
i przedziwna intuicja zmartwychwstania i zycia.

I wreszcie miesiac temu, w kwietniu, oméwiliSmy na tyle, na ile mozliwe, ksiege Ezechiela,
rozdziatl 37, a w nim wizje ozywienia wysuszonych kosci. Myéle, ze pamietaja panstwo, ze gdy
czytaliSmy ten tekst, to wrecz stychaé bylo to schodzenie sie wyschnietych kosci, $ciegien, i okrycie
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ich skéra. I ozywienie pdzniej, tchnienie w nich ducha. I to wszystko na poziomie Starego Testa-
mentu. Powiedzieliémy: jakby rozsadza Stary Testament.

I wszystkie te epizody, ktére mieliSmy do tej pory, nie mieszcza si¢ w kategoriach, w ramach
Starego Testamentu. Nie pozwalaja sie tam zamknaé, nie pozwalaja sie wyjasni¢ — jesli by nie miaty
dalszego ciagu. Stary Testament bez tego, co nastepuje pozniej, jest jak ksiega, jak wydarzenie bez
happy endu.

Dzisiaj mamy nasze ostatnie spotkanie z tego cyklu. Oczywiscie mégtbym wybraé wiele innych
tekstéw, epizodéw i postaci, ktére ukazuja ten chrystologiczny dynamizm pierwszej czesci Biblii
chrzescijanskiej. Mozna byloby wybra¢ znacznie wiecej tego. Przygotowujac dzisiejsza konferencje
zastanawialem sie, ktory z epizodow, tekstow wybra¢. I postanowitem — jest to zadanie troche
karkotomne, ale zupelnie inne, niz do tej pory. Mianowicie postanowitem zwréci¢ uwage panstwa
nie na jeden tekst, nie na jeden wybrany epizod, tylko na cala Ksiege. I w zwiazku z tym wzigé
za przedmiot refleksji calg Ksiege, i jakby daé¢ klucz do jej czytania, do jej zrozumienia. Ale jed-
noczesénie co$ wiecej: mianowicie zobaczy¢, jak ta ksiega jest otwarta, od poczatku do konca, na
przysztosé. Chodzi o Ksiege Hioba.

Ja do Ksiegi Hioba mam stosunek bardzo osobisty dlatego, ze uwazam, sadze, ze czytanie tej
Ksiegi, medytacja nad tg Ksiega podejmowana juz bardzo dawno i ponawiana, wyktady na temat
tej Ksiegi, daly mi bardzo duzo. Ukierunkowaly, mozna by powiedzie¢, utwierdzily bardzo gteboko
mojg wiare. Pozwolily spojrzeé¢ na $wiat, na ludzi, na to, co trudne w zyciu ludzi, na cierpienie.
Pozwolity spojrzeé, jak mi sie wydaje, glebszymi, dojrzalszymi oczami. Jestem przekonany, ze aby
te ksiege czytaé i przyjac¢ jej mysl — nie zeby zrozumieé¢, bo to co innego — trzeba sie starac
byé¢ cztowiekiem dojrzaltym. Nie jest to Ksigga dla ludzi zupelnie mltodych, ani nie jest to na
pewno Ksiega dla ludzi powierzchownych. Jest to Ksiega dla ludzi, ktérzy szukaja odpowiedzi na
najtrudniejsze pytanie, przed jakim stoi czlowiek, mianowicie na pytanie o sens cierpienia. Ale to
jeszcze nie wszystko: o sens cierpienia niewinnych!

Mozna by tres¢ tej Ksiegi stresci¢ tak, jak uczynit to kiedy$ jeden z amerykanskich rabinéw,
Harold Kushner, ktéry swoja refleksje na temat tej Ksiegi zatytutowal: ,When Bad Things Happen
to Good People” — ,Gdy zle rzeczy zdarzaja si¢ dobrym ludziom”, bo to jest istota tej Ksiegi.
To, ze dobre rzeczy zdarzaja sie dobrym ludziom, mozna zrozumieé. To, ze zte rzeczy zdarzaja sie
zlym ludziom, tez mozna zrozumieé. Ale ze zlte rzeczy zdarzaja sie dobrym ludziom, i dobre rzeczy
zdarzaja sie ztym ludziom — to juz jest sprawa trudniejsza. A zwlaszcza ten pierwszy czlon, czyli:
dlaczego cierpia ludzie dobrzy? I bedziemy starali sie poprzez syntetyczna lekture tej Ksiegi na to
pytanie odpowiedzie¢ tak, jak odpowiada ta Ksiega. Mozna by powiedzieé¢, ze to jest w pewnym
sensie Ewangelia Starego Testamentu..

I jeszcze jedna uwaga, teraz juz lzejsza. Do tej pory przy kazdej konferencji zajmowalisSmy sie
stosunkowo krétkim tekstem. I prébowalem panstwu czytaé po hebrajsku, przettumaczyé. Mowi-
tem kilkakrotnie, ze przektad na jezyk polski jest albo niewlasciwy, albo niepelny, albo go trzeba
poprawié. Te konferencje sa odstuchiwane w wielu miejscach w Polsce i na $éwiecie — i pozdrawiamy
wszystkich, ktorzy je stuchaja. Musze panstwu powiedzie¢, ze otrzymuje bardzo duzo maili i duzo
wiadomoéci, ktérych sens mniej wiecej jest taki. Bodaj najmocniejszy taki mail otrzymatem od
jednego z panéw z Londynu, ktéry napisal po odshuchaniu konferencji, ze skoro tak czesto méwie
o tym, ze dany tekst nie jest przetozony na jezyk polski tak, jak byé¢ powinien, to wobec tego c6z
prostszego, jak przelozy¢ Pismo SWiQte na jezyk polski. Musze przyznaé, ze te mocne stowa daty
mi duzo do myslenia. Ale gdyby mozna byto sie do tego zabraé, to juz jest najwyzszy czas. Prze-
tlumaczenie Pisma Swi(@tego przy zalozeniu, ze codziennie — moze z wyjatkiem niedzieli — mozna
byloby przettumaczyé¢ jeden rozdzial, zajatby do 4.5 do 5 lat. Moze to jeszcze jest jakos w zasiegu
wzroku — ale zobaczymy.

Drzisiaj przechodzimy do Ksiegi Hioba. Mam nadzieje, ze bede méwit dostatecznie przejrzyscie,
bo zadanie jest karkolomne. Mam do streszczenia, do oméwienia 42 rozdzialy Ksiegi, ktora jest
arcytrudna zaréwno z jezykowego punktu widzenia, jak i z teologicznego, z takiego myslowego
punktu widzenia. Porusza najtrudniejszy problem. Na najtrudniejsze pytania nie moze by¢ tatwych
odpowiedzi. Dlatego ze kazdy, kto udziela tatwych odpowiedzi na takie pytania, po prostu zwodzi,
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albo daje wyraz swojej lekkomyslnosci albo beztroski. Ksiega Hioba nie jest tatwa. I ci, ktérzy
mieli ja przed sobag po raz pierwszy, doskonale o tym wiedzieli. W zwiazku z tym Ksiega Hioba
zawiera pewne wprowadzenie proza, ktére stanowi wstep — w moim przekonaniu dodany troche
pozniej — do czesci poetyckiej. Otoz ta czesé poetycka stanowi trzon Ksiegi, i do jej tredci za
chwile przejdziemy, ale zostaje poprzedzona przypowiescia. Ta przypowiesé jest dla czytelnikéw,
zeby utatwié¢ nam refleksje, ktéra nastapi poézniej. Otz rozpoczyna si¢ ta przypowiesé tak:

Zyl w ziemi Us czlowiek imieniem Hiob. Byl to maz sprawiedliwy, prawy, bogobojny
i unikajacy zlta.

Zapamietajmy to, bo to jest fundament wszystkiego. Prosze zauwazy¢: ziemia Us to ziemia nie
wiadomo gdzie, na koncu swiata — a moze tuz za $ciana. To jest tak, jak w legendzie: ziemia, ktora
moze by¢ dostownie wszedzie. A ten czlowiek Hiob zostal scharakteryzowany czterema okredleniami:
sprawiedliwy, prawy, bogobojny i unikajacy zta. Musimy o tym pamigtaé¢, powtarzam po raz drugi,
gdy czytamy te Ksiege. Dlatego, ze gdy bedziemy dalej ja czytac i zapomnimy o tej ocenie Hioba,
o tej prezentacji Hioba, to przejmiemy logike jego przyjaciél, i nie bardzo te Ksiege zrozumiemy.

I dowiadujemy sie, ze byl cztowiekiem bardzo zamoznym — juz tego w szczegdlach nie czytam.
Ze byl bardzo goécinny. Zapraszal do siebie swoich siedmiu synéw, zapraszal réwniez trzy corki.
Troszczyt sie, gdy biesiady sie skoncza, zeby dokonaé rytualnego oczyszczenia — bo moze ktores
z dzieci dopuscito sie czego$ niewlaéciwego. Wstawal wezesnym rankiem, sktadal calopalenia sto-
sownie do liczby swoich dzieci. I Hiob zawsze tak postepowal. Mamy wzdr czlowieka sprawiedliwego.
Przypominam, ze to jest przypowies¢. Wobec tego nie wszystko da sie wyjasni¢ w kategoriach tego
Swiata, i w kategoriach naszego rozumienia.

Bo nagle nasz wzrok przenosimy do gory. Panstwo sobie wyobraza, ze jestedmy w teatrze, ze
siedzimy tak, jak panstwo siedza. Mamy scene, ale podzielona na poét: dét i géra. Na dole jest Hiob
ze szczesliwa, pomyslna, bogata rodzina. Podnosimy glowe troche wyzej i zobaczymy teraz, co sie
dzieje na gorze, nadal przypowiesé. Wszystko mu sie uktada dobrze, jest dobrym czlowiekiem.

Pewnego dnia, gdy synowie Bozy przybyli stawi¢ sie przed Panem, szatan tez przyszedt
z nimi.

I tu zatrzymujemy sie na progu jakiej$ przedziwnej tajemnicy. Mianowicie dotykamy rzeczy-
wistosci Bozej, i nie mozemy pytaé, nie damy odpowiedzi na to, w jaki sposéb szatan spotyka sie
z Bogiem. Jak to jest mozliwe, ze ma do Boga przystep itd. To sa pytania, ktore akurat w tej
przypowiesci nie maja zadnego sensu. Chodzi o to, co nastepuje pozniej, mianowicie:

Rzekt Bog do szatana: «Skad przychodzisz?» Szatan odrzekl: «Przemierzalem ziemie,
wedrowalem po niej». Pan Bég méwi do szatana: «A zwrécile§ uwage na shuge mo-
jego, Hioba? Bo nie ma na calej ziemi drugiego, kto by tak byt prawy, sprawiedliwy,
bogobojny i unikajacy ztay.

Zauwazmy, mysl jest taka: Bég jest dumny ze swojego wyznawcy. Bog jest dumny z tych, ktérzy
sa Mu wierni. B6g ma wzglad na $wiat, i na ludzi. B6g ceni ludzi dobrych i przywiazanych do niego.
I wlaénie Bég zwraca sie do szatana w tej przypowiesci, i powiada: ,A zwrdcites uwage na mojego
wiernego stuge?”

Szatan na to: «A czy to za darmo Hiob czci Boga? Czy to nie Ty ogrodzites zewszad
jego samego, jego dom i cala majetnos$é? Pracy jego blogostawisz, dobytek jego na ziemi
sie mnozy.

Skoro mu jest dobrze, méwi szatan, to czci Boga. Jest czcicielem Boga, poniewaz mu sie dobrze
powodzi. Tu juz natrafiamy na pewna trudnosé dlatego, ze we wspolczesnym $wiecie ci, ktérym sie
dobrze powodzi, bardzo czesto odchodza od Boga. Sa dufni, sa zarozumiali. Potrzeba dopiero jakie-
go$ nieszczesdcia, zeby zwrdcili uwage na kondycje ich zycia. Natomiast tu mamy realia starozytne,
i wladnie te mysl, ze skoro cztowiekowi sie dobrze powodzi, to ma za co dzigkowaé Bogu. I szatan
moéwi:
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Wyciagnij, prosze, reke i dotknij jego majatku! A on na pewno w twarz Ci bedzie
zlorzeczyly.

Zauwazmy: Hiob, sprawiedliwy, o niczym nie wie. Nie wie, ze tam gdzie§ w naszych przysto-
wiowych zaswiatach zostala zawarta swoista umowa. Mianowicie szatan sugeruje wyprébowanie
poboznosci Hioba.

Rzekl Pan do szatana: «Oto caly majatek jego jest w twej mocy. Tylko na niego samego
reki nie wyciagaj».

I mamy tutaj biblijna odpowiedZ na istnienie misterium, tajemnicy zta i nieszcze$cia. Bog
nie chce zta. Bég nie jest autorem cierpienia, nie jest autorem nieszcze$cia. Ale z jakich$ sobie
tylko wiadomych wzgledéw je dopuszcza. Bég dopuszcza, ze w $wiecie stworzonym przez Niego
jest réwniez to, co niedobre, i co sprzeciwia sie jego zamystowi, i jego Swietej woli. A wiec zlo nie
pochodzi od Boga. Pochodzi od szatana ktéry sugeruje, zeby co$ takiego sie wydarzyto. Ale Bog
w przedziwnej swojej woli to dopuszcza. I przenosimy wzrok w naszym wyimaginowanym teatrze

do dotu.

Pewnego dnia, gdy synowie i corki jedli i pili w domu najstarszego brata, przybyl po-
staniec do Hioba i rzekt: « Woly oraly, oslice sie pasty obok. Wtem napadli Sabejczycy,
porwali je, a stugi mieczem pozabijali, ja sam uszedlem z zyciem, by ci o tym oznajmicy.

Najpierw Hiob traci swéj majatek: stuzacych, zwierzeta. W nastepnym etapie, ktéry ja tylko
streszczam, traci swoj dom, swoj dobytek. W nastepnym etapie traci swoje dzieci, synéw i corki.
Po kolei kazde nieszczescie jest coraz glebsze. My wiemy, ze to jest skutek, konsekwencja tego, co
dzialo sie, co zostalo postanowione w zaswiatach. Ale on o tym nie wie.

Hiob wstal, rozdart szaty, ogolit gtowe, upadl na ziemie, oddal pokton i rzekt:
«Nagi wyszedlem z tona matki
i nagi tam wroce.

I tutaj zacytuje panstwu, jak dalsze stowa brzmia po hebrajsku. Dlatego ze zrozumiemy, ze mamy
do czynienia z przystowiem:

Adonaj natan,
Adonai lakach,
jehi shem adonai meworach.

Zmnaczy to po polsku:

Pan dal, Pan wziat.
Niech imie Jego bedzie blogostawione!

Ot6z to hebrajskie powiedzenie bylo bardzo czesto uzywane przez Zydéw, i w tradycji zydow-
skiej. W momencie nieszczescia, w momencie utraty majatku, rodziny, bliskich, dobrego imienia,
wielu niezliczonych Zydéw, dawniej i pewnie dzisiaj, moéwilo: Adonaj natan, Adonai lakach,
jehi shem adonai meworach. I mamy tutaj t¢ postawe Hioba. Prosze zauwazy¢ zatem: Bog i sza-
tan zrobili swoisty zakltad: czy Hiob bedzie czcil Boga, gdy przestanie by¢ bogaty. Widzimy, ze tak,
ze bedzie czcil Boga. A wiec jego religijno$¢, jego poboznoéé byta bezinteresowna. To jest istota
poboznosci, poboznosci chrzescijanskiej: czci¢ Boga nie za co$, ale dla Niego samego. Wyznawaé
Go dla Niego samego. To jest istota mitosci. To jest tak, jak miedzy ludzmi. Gdy przybywa, wraca
ktos nam bliski, to cieszymy sie i radujemy nie dlatego, ze nam cos$ przyniost, tylko dlatego, ze jest.
I wlasnie w tym darze obecnosci znajduje wyraz miloéé. I w naszej przypowiesci przenosimy wzrok
z powrotem do gory. Mianowicie zobaczymy teraz, co dalej wydarzy si¢ w tych przystowiowych
zaswiatach:
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Pewnego dnia, gdy synowie Bozy1 poszli stawié sie przed Panem, poszed! i szatan z nimi,
by stanaé¢ przed Panem.

Jeszcze raz dokladnie ten sam poczatek. Gdyby$dmy méwili jezykiem dzieci, to mogliby$émy sobie
wyobrazi¢: aniotowie ubrani na biato tak, jak dzieci do pierwszej komunii $wietej, a pomiedzy nimi
jedno czarne. I gdzies tam do Pana Boga sie pcha.

I rzekt Pan do szatana: «Skad przychodzisz?» Szatan odpowiedzial Panu: « Przemierza-
tem ziemie i wedrowatem po niej».

Doktadnie to samo, co za pierwszym razem, ta przypowies¢ powtarzajaca sie.

Rzekl Pan szatanowi: « A zwrodcite$ uwage na stuge mego, Hioba? Bo nie ma na calej
ziemi takiego, kto by byl tak prawy, sprawiedliwy, bogobojny i unikajacy zta jak on.

Po raz trzeci styszymy te charakterystyke Hioba.
Jeszcze trwa w swej prawosci, choé¢ mnie naklonites do zrujnowania go, na préznoy.

Boég, ktory byt wezesniej dumny ze swojego wyznawcy, podczas gdy ten byt bogaty, teraz jest
dumny ze swojego wyznawcy, a nawet mozna by powiedzie¢ po ludzku: Bég ma swoiste wyrzuty
sumienia, ze pozwolil szatanowi dotknaé¢ Hioba tymi nieszcze$ciami. Ale ma to te dobrg strone, ze
Bég moze powiedzieé: ,,Zobacz, on wytrwal! To wszystko na prézno!”

Na to szatan odpowiedzial Panu: «Skéra za skore. Wszystko, co cztowiek posiada, odda
za swoje zycie.

Po hebrajsku jest tam or bead or, znaczy to po polsku skdra za skore.

Wyciagnij, prosze, reke i dotknij jego kosci i ciata. A na pewno w twarz bedzie Ci
zlorzeczyty.

Otéz dochodzimy do drugiego etapu pokusy, i do drugiego etapu doswiadczenia Hioba. Teraz
traci juz nie tylko majatek i najblizszych. Ale to, co go spotka, ma dotknaé jego samego, ma dotknaé
jego zdrowia. Myséle, ze nie musimy tlumaczyé, ze kazdy z nas na punkcie wlasnego zdrowia jest
stusznie bardzo wrazliwy. Jak zachowal sie¢ Bog?

Rzekt Pan do szatana: «Oto jest w twej mocy. Tylko mu zycie zachowaj!»

Wiec zeby$ nie przesadzil! Zeby nie bylo tak, ze odbierajac mu zdrowie odbierzesz mu zycia.
Wiec mamy drugi etap doswiadczania Hioba. Pamietamy caly czas, ze jest czlowiekiem prawym,
sprawiedliwym, bogobojnym i unikajacym zla. I przenosimy nasz wzrok na tej scenie z powrotem
na doét.

Odszed!t szatan sprzed oblicza Panskiego i obsypal Hioba tradem ztosliwym, od palca
stopy az do wierzchu glowy.

Nie mozemy sobie nawet wyobrazi¢, czym jest choroba tradu. Do dzisiaj si¢ ja spotyka. Gdy
bylidmy z pielgrzymkami na Bliskim Wschodzie, zwtaszcza w Egipcie bardziej na potudnie, albo
w niektérych rejonach Jordanii, to na ulicy siedzieli ludzie, zazwyczaj mezczyzni, ktérzy pokazywali
swoje dotkniete tradem zazwyczaj nogi albo rece. Najpierw skora robi sie zupelnie biata, potem
robi sie brudna. Potem zaczyna to straszliwie swedzi¢. Potem ta skéra odpada kawalkami, zostaja
niegojace sie rany. I zostaje swedzenie, ktére jest gorsze, niz bol. I do tego wszystkiego w starozyt-
nosci uwazano, ze trad jest chorobg zakazna tak, jak w naszych czasach AIDS. Wobec tego unikano
chorych na trad. W zwiazku z tym najwiekszym cierpieniem tredowatych, obok tego fizycznego,
byla samotnosé¢ i opuszczenie. Nie wolno byto do nich sie zbliza¢. A oni sami musieli — jezeli tylko
mogli — krzyczeé ,, Tredowaty, tredowaty” aby innych ostrzec przed zblizeniem sie. Mamy w jezyku
polskim powiedzenie: ,uciekaé, stroni¢ jak od tredowatego”. Hiob zostal dotkniety taka wlasnie
choroba.
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Hiob wzial wiec skorupe, by sie nig drapaé siedzac na popiele.

Ale w tekscie hebrajskim trzeba by bardziej dosadnie powiedzieé¢: Hiob wzigl skorupe, by sie nig
drapaé siedzgc na gnoju. Najprawdopodobniej ttumacze chcg uniknaé tego dosadnego skojarzenia,
wiec zamieniaja to na popidl. Ale to nie jest to samo. Wiec Hiob siedzi ze skorupa aby sie drapad,
bo cierpi straszliwie.

Rzekla mu zona:

Ot6z o tej zonie Hioba pdzniej powstawaly cate legendy, cate opowiadania. Dopowiadano te Ksiege
Hioba.

Rzekla mu zona: «Jeszcze trwasz mocno w swej prawosci? Zlorzecz Bogu i umieraj!»

Znowu musze powiedzie¢ dosadnie — prosze mi wybaczy¢. Trzeba by przelozyé na polski: Zlo-
rzecz Bogu i zdychaj, a tu mamy Zlorzecz i umieraj. Otéz zona zwraca sie do niego ze stowami,
ktére jeszcze mocniej uswiadamialy mu jego samotnosé, jego opuszczenie. Nie brakowalo w roz-
maitych przekladach i legendach oskarzen tej zony. Takie najciezsze oskarzenia i komentarze szty
w tym kierunku — prosze mi wybaczy¢ ze podam, jak to przedstawiano. Ze takie sa kobiety. Ze jak
mezowi dobrze sie powodzi, to jest przy nim, wszystko w porzadku. Ale jak sie wszystko zmienia, to
kobieta odchodzi. Wiec to sa komentarze najbardziej wobec kobiet nieprzyjemne i niesprawiedliwe.
Bo komentatorzy nie wzieli pod uwage tego, o czym za chwile méwi Hiob. A on powiada tak:

«Méwisz jak kobieta szalona. Dobro przyjmowalidmy z reki Boga. Dlaczego zta przyjaé
nie mozemy?»

Otéz Hiob rozumie, ze kobieta dotknicta tak wielkim nieszczedciem nie jest w stanie racjonalnie
mysleé. Mysli emocjami, zachowuje si¢ emocjonalnie. I Hiob to rozumie. On cierpi — ale ona
réwniez cierpi, tylko inaczej. I w tym swoim cierpieniu ona réwniez jest samotna. A samotnosé
popycha cztowieka do rozpaczy. Wiec Hiob chce jg zabezpieczy¢ przed rozpacza:

Dobro przyjmowaliémy z reki Boga. Dlaczego zta przyjaé nie mozemy?» W tym wszyst-
kim Hiob nie zgrzeszyl swymi ustami.

Az do tej pory mamy pomoc do odczytania i zrozumienia tego, co nastapi pézniej. Az do
tej pory jestedmy caly czas po stronie Hioba. I caly czas pamietamy, ze trescig naszej refleksji
dzisiaj jest chrystologiczna lektura, chrystologiczny odbiér Starego Testamentu. Co ten epizod,
co to wydarzenie i ta przypowiesé, ktérej do tej pory wystuchaliSmy, ma wspdlnego z Jezusem
Chrystusem? Ot6z idzmy dalej.

Ustyszeli trzej przyjaciele Hioba o wszystkim, co na niego spadlo, i przybyli, kazdy z nich
z miejscowosci swojej: Elifaz z Temanu. Bildad z Szuach i Sofar z Naamy. Porozumieli
sie, by przyjsé, bole¢ nad nim i pociesza¢ go.

Wszystkie te trzy wyliczone miejscowosci moga by¢ za $ciana tak, jak ziemia Us, i moga by¢
bardzo daleko. Znaczy to, ze majg one charakter symboliczny. Trzej przyjaciele Hioba doméwili
sie. Ustyszeli o jego cierpieniu, i postanowili go pocieszy¢, i z nim bole¢. Ot6z wyobrazmy sobie,
ze oto kto$ nam bardzo bliski trafit do szpitala. Umawiamy sie, sasiedzi czy sasiadki, ze pdjdziemy
go odwiedzi¢ w stosownej chwili. I oczywiscie jest to piekne, szlachetne, dobre postanowienia.
Odwiedzanie chorych to jest jeden z podstawowych obowigzkéw wynikajacych z praktykowania
przykazania mitosci blizniego. Mamy wiec tutaj piekng postawe.

Skoro jednak spojrzeli z daleka, nie mogli go poznac.

Bywa az po nasze czasy, ze choroba bardzo cztowieka wyniszcza. I to jest jeszcze jeden powdd
dla cierpienia cztowieka, ktorego to dotyczy, oprécz boélu fizycznego, oprocz pewnego osamotnienia,
oprécz poczucia utraty tego, co go otacza. Coraz rzadziej patrzy w lustro — chyba, ze musi — i nie
poznaje siebie. I mysle, ze kazdy z nas kiedys doswiadczyl czegos podobnego, zapewne w spotkaniu
z chorymi, cierpigcymi.
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Wykrzykneli i zaptakali. Kazdy z nich rozdart swe szaty i rzucal proch w gére na glowe.

To sa bliskowschodnie starozytne obrzedy zatoby, smutku, bezsilnosci. Siadaja na ziemi, i ten
proch ziemi podrzucaja w gore, rzucajg na siebie jako znak bezradnosci, i znak zatoby. Az do tej
pory zachowujg sie w sposob godny podziwu.

Siedzieli z nim na ziemi siedem dni i siedem nocy, nikt nie wyrzekt stowa, bo widzieli
ogrom jego bolu.

Oto6z pierwsza reakcja wobec cierpienia, ktore przechodzi ludzkie mozliwosci i ludzkie sity, jest
milczenie. Dopdki milczymy w spotkaniu z czlowiekiem cierpiacym, dopdéty mamy racje. Dopdty
rowniez jest to i dla nas jaka$ okazja do terapii. To nie jest tak, ze w spotkaniu, konfrontacji
z ogromnym cierpieniem, od razu trzeba moéwi¢, pocieszaé¢. Zazwyczaj to jest tak — musimy sie nad
tym zawsze zastanowi¢ — ze gdy zaczynamy rozmawiaé¢ z kims$ bardzo ciezko chorym i dotknietym
nieszczesciem, to staramy sie méwiac do niego pocieszaé raczej samych siebie, niz jego. Staramy sie
te sytuacje zracjonalizowa¢, wyttumaczy¢ dla wlasnych potrzeb.

Wreszcie Hiob otworzyl swoje usta

I w przekltadzie na jezyk polski mamy: ¢ przeklinal swéj dzien. Tu nie jest przeklina¢ w sensie
takim, jak nam si¢ kojarzy. Hiob otworzyl swoje usta i rozpoczgl skarge, narzekanie, biadanie.

Hiob zabral glos i tak méwil:

I tak bedziemy juz musieli polegaé¢ bardziej na streszczeniu dalszych fragmentéw Ksiegi, zebysSmy
doszli do konca. Otéz spotkawszy trzech przyjaciét Hiob po dtugim okresie milczenia zaczyna zali¢
sie nad swoim zyciem. Nie dlatego, zeby zwatpil w Boga. Tylko zastanawia sie: po co komu takie
zycie. Postuchajmy:

«Niech przepadnie dzien mego urodzenia

i noc, gdy powiedziano: ,,Poczety mezczyzna”.
Niech ten dzien zamieni sie w ciemnos¢,

niech nie dba o niego Bég na gérze.

Niechaj nie $wieci mu $wiatto,

niechaj pochlona go mrok i ciemnosci.
Niechaj sie chmura zasepi,

niech targnie si¢ nan nawatnica.

itd.

Dlaczego nie umartem po wyjsciu z tona,
nie wyszedlem z wnetrznosci, by skonaé?
Po c6z mnie przyjely kolana matki

a piersi podawaly mi pokarm? (...)
Teraz bym spal, wypoczywal,
odetchnatbym w $nie pograzony

z kréolami, ziemskimi wladcami,

co sobie stawiali grobowce,

wérod wodzéw w zloto zasobnych,
ktorych domy pelne sg srebra.

Hiob méwi: dlaczego zylem, zeby doj$é¢ az do takiego cierpienia? Czy nie lepiej byloby sie
w ogdble nie urodzi¢? Albo czy nie lepiej byloby umrzeé jako niemowle? Zadaje sobie pytania o sens
cierpienia, i skarzy sie.

Ludzie chorzy, ludzie cierpiacy, dotknieci nieszcze$ciem, maja prawo sie skarzy¢. Maja prawo
narzekaé¢. Majg prawo biadaé¢. Maja prawo zadawaé¢ najtrudniejsze pytania Bogu. Dlatego, ze cier-
pienie stawia ich w radykalnie nowym potozeniu, ktérego czltowiek zdrowy zrozumieé¢ nie moze.
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Cierpienie ma to do siebie, ze zmienia wnetrze cztowieka. Ja zupelnie niedawno, dostownie kilka
dni temu, miatem rozmowe ze swoim starszym kolega, ksiedzem, ktéry przez cale zycie jest bardzo
wierny Panu Bogu. Napisal ksigzek kilka, odbywal podréze, odbywal spotkania z ludzmi. Ale teraz
dopadta go cigzka choroba. Rozmawiamy przez telefon. I méwi: ,,Najtrudniejsza to jest pézniej ta
staro$¢ i to, co ona ze sobg niesie. To jest trudna proba dla wiary.” To jest znamienne. Bo tego,
w moim odczuciu, nie méwil ktos§ pierwszy lepszy. Ale méwi to czlowiek, ktéry przez cale zycie
wiernie trwa przy Bogu. A teraz sie skarzy. Nie to, zeby odwracal sie od Boga, tylko skarzy sie
przed Bogiem. I wlasnie tak skarzy sie Hiob.

Jednak problem polega na tym ze ludzie, i w starozytnosci, i dzisiaj, nie lubia tych, ktorzy sie
skarza. Nie przepadaja za narzekaniem. Chcieliby$my, zeby wszyscy sie usmiechali, byli zdrowi, byli
dobrzy, méwili, ze wszystko jest w porzadku. Natomiast jezeli narzekanie sie przedluza, zaczyna
nas to irytowaé, zaczyna nas to martwié, zaczyna nas to klopotac¢. I tak stato sie réwniez tutaj.

Mianowicie Ksiega Hioba ma teraz cze$¢ i strukture poetycka. Mianowicie trzech przyjaciot:
Elifaz, Bildad i Sofar, zajmuja kolejno gtos, a Hiob im odpowiada. Rozdzial 3 to jest skarga Hioba,
ktorej fragmenty przeczytaliémy. Rozdziat 4 i 5: méwi Elifaz. I co on prébuje zrobi¢? On probuje
dokonaé racjonalizacji cierpienia. Chce zrozumieé cierpienie. Chce zrozumieé to, co widzi. Wobec
tego patrzac na Hioba sugeruje mu, ze by¢ moze to jest tak, ze gdy Hiob spojrzy w swoje zycie, to
znajdzie tam jakies uchybienia i grzechy. Hiob mu odpowiada w rozdziatach 6 i 7: ,,Nie! Staralem sie
byé¢ sprawiedliwym, prawym, bogobojnym, i unikaé¢ zta. A wiec te twoje sugestie nie sg wlasciwe.”
Rozdzial 8 — zabiera glos drugi przyjaciel, Bildad, i mowi: ,No, moze ty nie zgrzeszyltes. Ale
przeciez masz rodzine, masz bliskich, masz dzieci. Moze cierpisz, bo oni zgrzeszyli.”

Ale pamietamy z tej przypowiesci, ze gdy Hiob wydawal uczty, biesiady, to po kazdej takiej
uczcie dokonywal przeblagania na wypadek, gdyby ktores dopuscilo sie jakiegokolwiek grzechu.
Wiec Hiob méwi: ,Robitem wszystko, zeby moje dzieci byly czyste i niewinne przed Bogiem.”
Moéwi to w swojej odpowiedzi w rozdziatach 91 10. W rozdziale 11 gltos zabiera Sofar. Przypominam:
Elifaz méwit ,Na pewno przeskrobales, na pewno zgrzeszyles.” Bildad méwi: ,,Na pewno zgrzeszyt
kto$ z twoich bliskich.” A Sofar méwi: ,,Wszyscy ludzie sg grzeszni, kazdy ma co§ na sumieniu —
czy chce sie przyznaé, czy nie chce si¢ przyznaé. Wobec tego jezeli nie chcesz sie przyznad, to twoja
sprawa. Ale na pewno kazdy ma w swoim zyciu grzeszne epizody.” Hiob odpowiada: ,Staratem sie
by¢ caly czas wierny Bogu.” Tak w rozdziatach 12 - 14.

I tutaj konczy sie pierwszy cykl mow. Panstwo zauwaza, widaé to w trakcie lektury tej Ksiegi, ze
ten uktad méw ma charakter, jak to zostalo nazwane, litanijny. Pierwszy przyjaciel méwi — a wtedy
Hiob sie odzywa. Drugi przyjaciel méwi — Hiob sie odzywa i odpowiada. Trzeci przyjaciel méwi
— Hiob odpowiada. Mysl jest taka, ogélna mysl trzech przyjaciot: | Jezeli czlowiek cierpi, jezeli
cztowiek odczuwa, przezywa nieszczedcie, to cierpienie, nieszczescie jest karg za grzech.” 1 wszyscy
trzej méwia to samo. Pierwszy méwi: ty zgrzeszyles, drugi méwi: twoja rodzina zgrzeszyla, trzeci
moéwi: wszyscy sa grzeszni. Prosze zauwazy¢, ze oni méwia tak sugestywnie, gdy czytamy te Ksiege
Hioba, ze ich sposéb myslenia moze nam si¢ udzieli¢. Mozemy rzeczywiscie mysleé tak, jak niektorzy,
ktorzy odwiedzaja szpitale, widza czlowieka ciezko chorego, dotknietego nieszcze$ciem. W oczy
mu tego nie powiedzg — ale wychodza i my$la sobie: ,,Co on takiego zrobil, ze Pan Bég go tak
ukaral?” Albo i wsrdéd nas nie brak gloséw oséb, ja tez styszalem wiele razy: ,,Za co mnie to
spotkato? Dlaczego mnie Pan Bég tak ukaral? Przeciez w $wiecie jest tyle gorszych ode mnie!”
Albo: W éwiecie jest tyle ztych. Tylu réznych ludzi, ktérzy by podpadali pod kategorig kary.
Dlaczego ja?”

To jest myé$lenie przyjaciét Hioba. Ale to nie jest myé$lenie, nie jest trzon, sedno tej Ksiegi.
Pamietamy, ze Bég nie ukaral Hioba. Bég dopuscil na niego nieszczescie, chorobe, cierpienie. Do-
puscit jako element, jako sktadnik doswiadczenia. My pamietamy caly czas, ze chociaz przyjaciele
Hioba czynig mu zarzuty, to Hiob cierpi niewinnie. Ale czy panstwo zauwazyli tutaj pewna pra-
widtowos¢? Te mianowicie, ze przyjaciele przybyli by pocieszyé¢ Hioba, mieli intencje dobre. Ale
z przyjaciél szybko przeobrazili si¢ w jego oskarzycieli. Bo chcieli zracjonalizowaé, zrozumieé jego
sytuacje. I uznali ze jedyny argument, ktéry wydaje im sie solidny i stuszny, to uznadé, przyjac,
przyznaé, ze cierpienie jest kara za grzech.

Nastepuje drugi cykl mow, i znéw tylko kréciutko. Rozdziat 15 — moéwi Elifaz. Rozdziat 161 17
— odpowiada Hiob. Rozdziatl 18 — moéwi Bildad. Rozdzial 19 — odpowiada Hiob. Rozdziat 20 —
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moéwi Sofar. Rozdzial 21 — odpowiada Hiob. Mamy powtorke. Ale gdy uwaznie czytamy, to ten
drugi cykl dialogéow, ten drugi cykl rozmowy jest duzo bardziej natarczywy. Przyjaciele juz za-
pomnieli, po co naprawde przyszli. Cierpienie Hioba, i jego odpowiedzi, zaczynaja ich irytowaé
i meczy¢. Bo Hiob nie chce przyja¢ tego sposobu myslenia, ktéry dla nich wydaje sie zrozumiaty
i racjonalny. Oni sie staja coraz bardziej niespokojni. Oni upatruja, podkreslaja zwiazek miedzy
cierpieniem i grzechem. ,,Nie ma cierpienia bez grzechu” powtarzaja, ,musialo by¢ jakies zto. Czy
chcesz sie przyznaé, czy nie — co$ musiato by¢ ztego w twoim zyciu.”

I nastepuje trzeci cykl méw. Mianowicie: rozdziat 22 — Elifaz. Rozdzial 23 i 24 — odpowiada
Hiob. Rozdziat 25 — Bildad. Rozdziat 26 — odpowiada Hiob. Ale trzeciego przyjaciela juz nie ma.
Argumenty, ktérymi dysponowali, zostaly wyczerpane. Powiedzieli wszystko, co mogli powiedzieé¢
w spotkaniu z Hiobem. Kazdy z nich broni Boga. Ale dochodzimy do punktu niezwykle delikatnego.
Mianowicie kazdy z nich broni Boga — ale kosztem oskarzenia Hioba. I to jest ich wina, i ich
problem. Ot6z Hiob byl i jest wierny Bogu. A oni prébuja obarczyé Hioba wing, grzechami nigdy
nie popelnionymi. Méwia, ze Bég by go nigdy tak nie dotknal, gdyby nie chcial go ukaraé.

Wobec tego, prosze zauwazy¢, oni probujg forsowaé wypaczony wizerunek Boga. Bronig Boga
wbrew Bogu samemu. Polegaja na ludzkim, na swoim, na wlasnym obrazie Boga. I chca tego
obrazu Boga broni¢. Nie Boga jako takiego, tylko swoich wyobrazen o Nim. To wlasnie dlatego
wiara ludzi wierzacych musi by¢ gleboka i dojrzata. Bo gdy jest inaczej, to mozna w imie wiary
w Boga wyrzadzaé¢ wielka krzywde czlowiekowi, takze czlowiekowi cierpiacemu.

I ten trzeci cykl mow zostaje gwaltownie przerwany tak, jak w kt6tni, tak, jak poérdd rozmaitych
napiec¢. I nastepuja dwie uroczyste wypowiedzi Hioba w rozdziatach 27 i 28, oraz w rozdziatach 29
- 31. Ot6z po tych wszystkich oskarzeniach, po mowach przyjaciét, ktérzy stali sie oskarzycielami,
Hiob sktada wyznanie wiary czlowieka cierpiacego. Jest to inne wyznanie wiary, niz wyznanie
wiary czlowieka zdrowego, i tego, ktéremu sie dobrze powodzi. Hiob chce zrozumieé, po swojemu
wytlumaczy¢ swoja sytuacje wiedzac, wyznajac, ze Bog jest dobry, a on cierpi niewinnie, i nie moze
tego pojac¢. Z drugiej strony mocno przezywa to, co powiedzieli mu jego oskarzyciele. Otéz Hiob
uznaje Boga, i wyznaje Boga, ale jest w tak trudnym polozeniu ze zaczynamy widzie¢, ze istnieje
takie cierpienie, w ktéorym czlowiek zostaje w gruncie rzeczy sam na sam z Bogiem. I w ktérym
nikt mu pomoc nie moze. Bo to, co najwazniejsze, rozgrywa si¢ miedzy Bogiem, a nim.

Otoéz zapewne tego doswiadczaja kazdego dnia, kazdej nocy ci, ktorzy sa w szpitalu. Ci, kto-
rzy przezywaja choroby nowotworowe. Ci, ktérzy sa w obliczu $mierci. Ci, ktérzy sa przytomni,
Swiadomi swojej sytuacji i przeczuwaja, wiedzg, ze cierpienie jest ponad sity. Hiob — w tej Ksie-
dze dobrze to wida¢ — skarzy sie, ze najtrudniejsze dla cierpiacego sa noce, i towarzyszaca im
bezsennosé. W tej Ksiedze dobrze to widaé. Ta Ksiega jest dobrym podrecznikiem dla lekarzy, dla
pielegniarek, dla salowych, dla psychiatrow, dla opiekujacych sie w terapii terminalnej. Dla wszyst-
kich, ktorzy chca zrozumieé¢ czlowieka chorego. Ta Ksiega ma dwa i pot tysiaca lat — a czlowiek
jest taki sam.

I zblizamy sie powoli do konca. Otéz w rozdziatach 32 - 37 wystepuje, pojawia sie tajemnicza
postaé, ktora nosi imie¢ Elihu. Po hebrajsku znaczy to: ELi — moim Bogiem, hu — on. On jest moim
Bogiem. Tajemnicza posta¢ w tej Ksiedze, nie wiemy dokladnie, kto to jest. Ale z treéci jego mow
wynikaja dwie rzeczy. Nie maja racji przyjaciele oskarzajac Hioba. Hiob jest niewinny, czynia mu
wielka krzywde. Elihu powiada do nich: , Ja jestem mlody, wy jestedcie starzy. Ale nie rozumiecie
tego, co najwazniejsze. Nie macie racji.” Ale zwraca sie réwniez do Hioba i moéwi: ,I ty Hiobie
nie masz racji chcac zrozumieé cierpienie sprawiedliwego, cierpienie niewinnego. Chcesz zrozumieé
jego sens, ono cie dotknelo. A zadajesz sobie pytanie: «Dlaczego?»” I Elihu zostawia go pod koniec
swego przeméwienia z takim znakiem zapytania: ,Ze nie znajdziesz sam odpowiedzi na pytania
o cierpienie sprawiedliwych. Nie dojdziesz do tego wlasnym rozumem.”

Przy okazji 6w Elihu méwiac o trzech gosciach nie nazywa ich ,przyjaciele”, nazywa ich ,mezo-
wie”. Bo oni w trakcie tej konfrontacji, podczas tego spotkania z chorym czlowiekiem, przeobrazili
sie z przyjaciot w oskarzycieli. Elihu méwi: ,Droga do zrozumienia, do przyjecia tajemnicy cierpie-
nia niewinnych, sprawiedliwych, wiedzie tylko przez spotkanie z Bogiem.”

I na koncu, rozdziaty 38 do poczatku 40-go, glos zabiera Bég. I to jest apogeum tej Ksiegi. Mia-
nowicie Bog odpowiada. Komu? Hiobowi, przyjaciotom, i nam! I te mowe Boga trzeba by przeczytaé
sobie na spokojnie, sg to rozdziaty 38 i 39. Bo Bog wystepuje do Hioba z takim poczatkiem:
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Przepasz swoje biodra jak mocarz!
Bede cie pytal - pouczysz Mnie.

I teraz nastepuja pytania retoryczne. Pytania, ktére dotycza Swiata i jego ztozonosSci. Prosze po-
stuchajmy:

Gdzie bytes, gdy zaktadatem podstawy ziemi?
Powiedz, jezeli masz madrosc.

Kto ustalit jej rozmiary?

Czy wiesz, kto nad nia sznur rozcigga?

Na czym jej stupy sa wsparte?

Kto zatozyt jej kamien wegielny

ku uciesze porannych gwiazd,

ku radosci wszystkich synéw Bozych?

Mamy nawiazanie do starozytnej kosmologii, czyli do starozytnych wyobrazen o ksztalcie $wiata.
Sadzili starozytni, ze Swiat to jest taka plaska ziemia, ogromna jak tort, ktéra ptywa po wodach
— dookota sa wody — i opiera sie na poteznych filarach. I pytania brzmia: ,Mozesz zrozumieé
budowe Swiata? Mozesz zrozumieé dlaczego swiat wyglada tak, a nie inaczej?” Potem tych pytan
sg dziesigtki. Czytam na chybil trafit:

Czy dotartes do zbiornikéw $niegu?
Czy widziale$ zbiorniki gradu? (...)
Kto kopal kanaty ulewie

lub droge grzmiacej chmurze?

Mamy nawiazania do rozmaitych zjawisk atmosferycznych. Potem mamy nawigzania do wygladu
nieba, do gwiazd, do stonca, do ksiezyca. P6zniej mamy nawigzania do Swiata zwierzat:

Czy lwicy zdobyczy utowisz,
nasycisz zartocznosé¢ lwiatek,
gdy one mieszkaja w kryjéwkach,
w gestwinie siedza na czatach?
Kto zeru dostarcza krukowi,

gdy mtode do Boga wotaja,

i bladza z braku zywnosci?

Zauwazmy: czy rozumiesz Swiat, czy rozumiesz jego uklad, czy rozumiesz zwierzeta, czy rozu-
miesz rozmaite odmiany zycia tak, jak tutaj lwy, kruk. A dalej kozice:

Czy zliczysz miesiace, gdy sa brzemienne,
i zbliza si¢ chwila rodzenia?

Jak to sie dzieje, ze te dzikie zwierzeta, dzikie ptaki — nieudomowione — gdzie$ tam skladaja
jajka, maja swoje mtode. Mysleliémy nad tym kiedys? Jak to sie dzieje w naszym klimacie, ze
sarenki na polu przetrwaja zime, mrozy, Sniegi? A potem wszystko powotuje sie do zycia. I po kolei
pytania: ,,Rozumiesz to? Rozumiesz to? Rozumiesz to?” A potem w rozdziatach 39 i 40 nastepuje
opis hipopotama, ktéry bardzo zawsze zaskakiwal — jego budowa, jego zachowanie, jego wyglad,
zaskakiwaly starozytnych ludzi. I mamy tutaj opis hipopotama, a dalej mamy opis krokodyla.

Ktos, kto opisywal hipopotama i krokodyla, musial zna¢ Nil, Egipt dlatego, ze tylko tam te
zwierzeta zyly. W rzece Jordan one nigdy nie zyty. Musial wiec znaé¢ starozytny $wiat. I tak po
kolei pytania, pytania, pytania. ,,Rozumiesz to?” A Hiob odpowiada: , Nie! Jam maly.” I konkluzja:
,Nie rozumiesz Swiata? Nie rozumiesz tajemnic $wiata? A chcialby$ zrozumieé sens cierpienia
niewinnych?”

I odpowiedz: ,Istnieje sens cierpienia niewinnych — ale on jest znany tylko Bogu. I wladnie
w tym musisz polega¢ na Bogu, musisz Mu zaufaé. Nie da sie po ludzku wyjasni¢ sensu cierpienia
niewinnych. Bég zna, Bog wie dlaczego.”

2014/15 — 76



I w ten sposéb nas ta Ksigga doprowadza na Kalwarie, doprowadza nas do tajemnicy krzyza.
Stary Testament nie mogt p6jsé dalej. A Nowy Testament ukazal nam, ze cierpial, przyjal meke,
ponidst $mieré najbardziej niewinny z niewinnych. Stary Testament méwit:  Bog jest zawsze po
stronie cierpigcych i przesladowanych. A Nowy Testament méwi: ,,Bég stal sie jednym z nich. To juz
nie to, ze jest po stronie przesladowanych i cierpiacych, ale jest jednym z nas na krzyzu.” (J 3, 16):

Tak Bog umitowal swiat, ze Syna swego Jednorodzonego dal, aby kazdy, kto w Niego
wierzy, nie zginal, ale miat zycie wieczne.

Drodzy panstwo! Ksiega Hioba, ktora zostawiliSmy na koniec naszych konferencji, prowadzi nas
wprost na Kalwarie. Mianowicie sens cierpienia niewinnych odkrywa si¢ w tajemnicy Chrystusowego
krzyza. Jezeli chcesz znalezé odpowiedZ na pytanie: ,Dlaczego zte rzeczy zdarzaja sie dobrym
ludziom?” — patrz na krzyz. I krzyz jest chrzescijanska odpowiedzig na to, co najtrudniejsze.

Bardzo dzigkuje i za dzisiejsza nasza refleksje, i za caloroczne zmagania z chrystologia Sta-
rego Testamentu. Mam nadzieje, ze uswiadomily nam one jedna prosta rzecz: jak bardzo Pismo
Swiete jest ukierunkowane na to, bysmy glebiej przezywali, przyjmowali nasze zycie i nasz los. I jak
bardzo Pismo Swiete ukierunkowuje nas ku wierze chrzeécijanskiej. Jak bardzo ja poglebia, i jak
bardzo czyni nas w tej wierze dojrzaltymi. A jezeli kiedy$ kto$ z nas stanie wobec préby analogicz-
nej, jak Hiob, no to pamietajmy jego stowa: Adonaj natan, Adonai lakach, jehi shem adonai
meworach. Ale nie tylko to: Pan dat i Pan wzigl. Niech imie Jego bedzie blogostawione! To byl
Hiob. A my mozemy pdjsé krok dalej, wtasnie w kierunku Chrystusowego krzyza. Bardzo dzigkuje.

[ Podzigkowania ]

Bardzo, bardzo dziekuje. Dziekuje pieknie za te kwiaty, za serdecznosé, za zyczliwosé, za obec-
no$é¢. Ale wydaje mi sie, ze dzieki panstwu robimy sporo dobrego. Oddzwiek, ktéry mamy, pozwala
nam patrzeé z ufnoscig takze réwniez w przysztosé powakacyjna. W ten sposéb dzisiaj konczymy
28 rok naszych konferencji biblijnych. Nie wszyscy pamietaja, kiedy sie zaczety. Miejmy na-
dzieje, ze 28 lat nastepne to juz na pewno nie da rady. Ale by¢ moze ...

Dzigkuje serdecznie. Pod Twoja obrone ... Pochwalony Jezus Chrystus ...
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